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Banska Bystrica 13. 4. 2016
POz 2321-2015/Z-140-2016

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 2321-2015 s nazvom Green Haus z 13.11.2015 prihlasovatela Janik
Dusan, Druzinska 781, 013 22 Rosina, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1pism. b), ¢)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 26.1.2016 oznamené, e prihlaska ochrannej znamky nespliia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1pism. b), c) citovaného zékona, za ochranni znamku nemozno uznat
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’ a je tvorené vylucne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré

v obchodnom styku mo6zu slazit’ na uréenie druhu, kvality, mnozstva, i¢elu, hodnoty, zemepisného povodu,
pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 2321-2015 je vylu¢ne slovné oznacenie bez akychkol'vek
grafickych prvkov ,,Green Haus” prihlasované pre sluzby ,,stavebnictvo“ v triede 37 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb (d’alej tiez ako ,,predmetné oznacenie*). Predmetné oznacenie pozostava

z anglického vyrazu ,,green* a nemeckého ,,haus®, pri¢om vyraz ,,green mozno do slovenciny prelozit’
okrem iného ako zeleny, travnik, zelen, vegetacia (In.: PC Translator 2010) a vyraz ,,haus* ako dom, budova
(In.: PC Translator 2010). Vyraz ,,green* okrem vysSie uvedenych prekladov znamena aj ,,environmentally
friendly“, t.j. ,.etrny k Zivotnému prostrediu“ (zdroj: http://en .wikipedia.org/wiki/Green_
%28disambiguation%29).

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ako ,,irad*) na zaklade prieskumom zépisnej
sposobilosti predmetného oznacenia zistil, ze predmetné oznacenie 1/ vo vzt'ahu k prihlasovanym sluzbam,
bez d’alSieho rozliSujuceho prvku, nema ako celok rozliSovaciu sposobilost’ podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach a zaroven 2/ vo vzt'ahu k prihlasovanym sluzbam je ozna¢enim
opisnym podl'a § 5 ods. 1 pism. c) citovaného zakona.

Ad 1/ Predmetné oznadenie je tvorené vyluéne kombinaciou slovnych udajov ,,green” a ,,haus*, spojenie
ktorych bude priemerny spotrebitel’ predmetnych sluZieb okamzite a bez zbyto¢ného uvazovania vnimat’ v
prenesenom vyzname ako ,,dom, budova Setrné k Zivotnému prostrediu®, ,,ekologické stavba, dom alebo
budova*“ alebo ,,energeticky Usporné stavba, dom alebo budova“ a pod., pretoZe slovo ,,green* vo vyzname
»zeleny* (resp. ,,zelena*, ,,zelené®) je Casto pouzivané v prenesenom vyzname, ako slovo oznacujuce nieco
¢o je ekologické, energeticky usporné, suvisiace s ochranou zivotného prostredia (napr. zelené technologie,
zelené inovacie, zelené byvanie, zeleny rezort).
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Z uvedeného dovodu predmetné oznacenie vo svojej komplexnosti nie je schopné plnit’ individualiza¢nu
a rozlisovaciu funkciu vo vztahu k prihlasovanym sluzbam a na uvedené konstatovanie nema vplyv ani
pouzitie kombinécie anglického a nemeckého vyrazu, pretoZe ich vyznam je v sti¢asnej dobe relevantne;j
skupine verejnosti dostato¢ne zrejmy a konkrétny.

Ad 2/ Zaroven, ked’Ze predmetné oznacenie je tvorené vyluéne tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu
slizit’ na uréenie charakteru prihlasovanych sluzieb (t. z., Ze sa jedna o stavebnu ¢innost’, ktorej vysledkom
st nizkoenergetické alebo pasivne domy), je zrejmé, Ze predmetné oznacenie je oznacenim opisnym, a tym
padom oznacenim nespdsobilym na zapis do registra ochrannych znamok.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat’, Ze vylu¢ne slovné oznacenie ,,Green Haus“ je vo vzt'ahu

k prihlasovanym sluzbam oznac¢enim bez rozliSovacej sposobilosti a tieZ oznacenim opisnym, ktoré svojou
formou a obsahom nie je schopné umoznit’ spotrebitel'ovi rozlisit’ tovary a sluzby prihlasovatel'a od tovarov a
sluzieb inych subjektov. Preto s poukazom na § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o
ochrannych znamkach neméze byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 2.4.2016 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V¢as podany rozklad ma odkladny uc¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né stdom podla § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:
Dusan Janik
Druzinska 781
013 22 Rosina
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