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QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 14.10.2016
POZ 5306-2015 /N-131-2016

ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatel'a Shure Acquisition Holdings, Inc., 5800 West Touhy Avenue, Niles, Illinois,
60714 — 4608, Spojené¢ Staty americké, zastipeného v konani spolo¢nostou alianciaadvokatov ak, s.r.o.,
Vickova 8/A, 811 05 Bratislava (d’alej ,,namietatel™) proti zapisu oznacenia ,, WILD THING LIVE MUSIC
KARAOKE® do registra ochrannych znamok, prihlaseného 21.5.2015 prihlasovatel'om Pro — Stage, s.r.o.,

L. Zibka 15, 841 01 Bratislava, Slovenska republika, zastipenym v konani patentovym z&stupcom Antonom
Kastlerom, Patentova a znamkova kancelaria, Simra¢na 12, 821 02 Bratislava (d’alej ,,prihlasovatel™) pod
&islom spisu POZ 5306-2015 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky 2.10.2015, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,arad*) podl'a

8§ 32 ods. 3 zékona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. takto:

namietky sa zamietaju.

Odo6vodnenie:

Proti zapisu kombinovaného oznacenia ,,WILD THING LIVE MUSIC KARAOKE* do registra ochrannych
znamok, ¢islo spisu POZ 5306-2015 (d’alej aj ,,zverejnené oznacenie*), boli 30.12.2015 podané namietky

v sulade s ustanovenim § 30 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach, ktoré smerovali proti
vSetkym prihlasovanym sluzbam v triedach 41 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Predmetné namietky boli odovodnené tym, Ze namietatel’ je majitelom star$ej ochrannej znamky EU, ktora
je obsiahnuta vo zverejnenom oznaceni a vzh'adom na podobnost’ zverejneného oznacenia so starSou
ochrannou zndmkou a tieZ podobnost’ a zhodnost’ tovarov a sluzieb, na ktoré sa vztahuj, existuje
nebezpefenstvo zameny na strane verejnosti, ako i pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou
znamkou. Podl'a nazoru namietatel’a zobrazenie mikrofénu vo zverejnenom oznac¢eni jednoznaéne poukazuje
na namietatel’a a verejnost’ by sa mohla domnievat’, ze ide o produkty a sluzby namietatel'a. Takému dojmu
nezabrani doplnenie d’alSich slovnych a obrazovych prvkov, ked’Ze vizualna podoba poukazuje na prepojenie
s namietate'om a jeho tovarmi.

Namietatel tiez zdoraznil, ze pouzitie zverejneného oznacenia by bez nalezitého dovodu neopravnene t'azilo
z rozliSovacej spbsobilosti a dobrého mena starSej ochrannej znamky. V suvislosti s uvedenym namietatel’
predlozil ukazky pouZzivania mikrofénov ,,Shure®.

Namietatel’ odcitoval uplné znenie § 7 pism. a), b), ¢), d), e), 1), g), h) a i) citovaného zakona a navrhol, aby
urad zamietol prihlasku zverejneného oznaéenia v celom rozsahu.

Listom Gradu z 29.1.2016 boli namietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni doru¢enom turadu 22.3.2016 vyjadril nesthlas s podanymi namietkami
a tvrdeniami v nich obsiahnutymi.
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Podl'a nazoru prihlasovatel’a namietatel’ nezohl'adnil kombinovany charakter zverejneného oznacenia

a vSetky prvky v iom obsiahnuté. Podobnost’ jedného prvku zverejneného oznaéenia, pri¢om tento prvok nie
je zhodny, nespdsobuje existenciu pravdepodobnosti zdmeny a ani nevyvolava asociaciu zverejneného
0znacenia so starSou ochrannou znamkou.

Prihlasovatel’ poukazal na jednotlivé prvky obsiahnuté vo zverejnenom oznaéeni a ha opis starSej ochrannej
zndmky, ako aj na konanie o jej zapisnej spdsobilosti. V suvislosti s uvedenym predloZil koreSpondenciu
EUIPO, podl’a ktorej starSia ochranna znamka nemala dostato¢n rozliSovaciu spdsobilost’ pre ur¢ité tovary
a sluzby. Podl'a nazoru prihlasovatel’a samotny mikrofon je vSeobecné vyobrazenie predmetu dlhoro¢ne
zndmeho a pouZzivaného viacerymi subjektmi a rozliSovaciu spOsobilost’ starSej ochrannej znamke dodava
obsiahnutie oznacenia jej majitel’a, ktorym je v sustrednych kruhoch umiestnené pismeno ,,S*. Prihlasovatel
predlozil vytlatky webovych stranok obsahujuce vyobrazenia obdobnych typov mikrofénov. Pri vnimani
zverejneného oznacenia sa spotrebitelia budu orientovat’ podl'a jeho slovnych prvkov, a tak zverejnené
oznacenie a star$iu ochranntl zndmku nepovazoval prihlasovatel’ za oznacenia podobné.

Prihlasovatel’ vyla¢il pravdepodobnost’ zameny aj asocidcie medzi ozna¢eniami. V stvislosti s dokladmi
predloZenymi namietatel'om prihlasovatel’ konsStatoval, ze nie su datované, vyobrazeny mikroféon nemozno
jednoznacne identifikovat’ ako star§iu ochrannu znamku. Prihlasovatel’ zdoraznil, Ze vlastnosti, kvalita, typ,
alebo konstrukcia vyrobkov nie je predmetom ochrany ochrannymi znaimkami. Prihlasovatel’ poukazal na
definovanie skutocného pouzivania ochrannej zndmky v eurdpskej judikatare, ktoré nezahina symbolické
pouzivanie, ale dolezité je realne obchodné vyuzitie ochrannej znamky. Namietatel'om predloZzené doklady
toto podl'a prihlasovatel’a nepreukazuju.

V zavere svojho vyjadrenia prihlasovatel’ vyhodnotil podané namietky ako neopodstatnené a navrhol, aby
boli zamietnuté a zverejnené oznacenie zapisané do registra ochrannych znamok pre cely rozsah
narokovanych sluZieb.

Rozhodnutie tradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podrla § 52 ods. 3 zékona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. urad
rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a dokazov, ktoré boli u¢astnikmi konania predlozené.

Namietatel’ v podanych ndmietkach uviedol Uplné znenie ustanoveni § 7 pism. a), b), c), d), ), f), g), h) a i)
zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach. V odévodneni podanych namietok konstatoval
pravdepodobnost’ zameny ¢i asociacie zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou a tiez
neopravnené t'azenie z rozliSovacej spésobilosti a dobrého mena starsej ochrannej znamky. Beruc do Uvahy
obsah podanych namietok, argumenty namietatel’a a priloZzené doklady, ktoré budu detailne analyzované

v d’alej Casti rozhodnutia, bude trad posudzovat’ predmetné ndmietky ako zalozené na ustanoveni § 7 pism.
a) a b) citovaného zékona.

Skdmanie naplnenia podmienok obsiahnutych v d’al$ich ustanoveniach citovanych namietatel'om, ktoré sa
tykaju vSeobecne znamej znamky, konania obchodného zastupcu majitel'a zahrani¢nej ochrannej znamky,
nezapisan¢ho oznacenia, prav na ochranu osobnosti, skorsich prav priemyselného vlastnictva ¢i prav

k autorskému dielu, nepovazuje trad za dovodné, ked’Ze jednak ich uplatnenie z argumentécie, ako ani
dokladov predlozenych namietatel'om ziadnym spdsobom nevyplyva.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. a) zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni
zakona ¢. 125/2016 Z. z.

Podl'a § 7 pism. a) citovaného zékona sa oznacenie nezapise do registra na zaklade namietok podanych
podrla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so
starSou ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa oznacenie
a starSia ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost’ zdmeny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podra § 4 citovaného zakona je na Gcely tohto zakona starSou ochrannou zndmkou
a) ochranna znamka zapisana v registri ochrannych znamok Gradu so skor§im pravom prednosti,
b) medzinarodné ochranna zndmka s vyzna¢enim Slovenskej republiky so skor§im pravom prednosti,



¢) ochranna znamka Spolocenstva (ochranna znamka EU) so skorim pravom prednosti alebo so skorim
pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaSka kombinovanej ochrannej znamky ,,WILD THING LIVE
MUSIC KARAOKE®, ¢&islo spisu POZ 5306-2015, proti ktorej ndmietky smeruju, bola podana 21.5.2015
prihlasovatel'om Pro — Stage, s.r.0., . Ziibka 15, 841 01 Bratislava, Slovenska republika, a zverejnena vo
Vestniku Uradu 2.10.2015 pre sluzby v triedach 41 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, 7e namietatel’ Shure Acquisition Holdings, Inc., 5800 West Touhy Avenue, Niles,
lllinois, 60714 — 4608, Spojené staty americké, je majitelom starsej trojrozmernej ochrannej znamky EU
¢. 4348348 s pravom prednosti od 18.4.2005, ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 9, 16 a 41
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej znamky namietatel’a vyplyva, Ze
ochranna znamka namietatel'a ma skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vztahu
K zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov a sluzieb
Zverejnené oznacenie je prihlasované pre nasledujuice sluzby:

v triede 41 - ,,organizovanie hudobnych predstaveni; organizovanie spevackych predstaveni; kabaretna
zabava; diskotéky (sluzby); vychovno-zabavné klubové sluzby; organizovanie kultdrnych

podujati; organizovanie Sportovych podujati; nocné kluby, organizovanie zZivych vystipeni,; organizovanie
hudobnych koncertov; organizovanie kultirnych podujati; organizovanie zabavnych podujati; organizovanie
vecierkov; poskytovanie zariadeni na karaoke; organizovanie Zivych hudobnych vystupeni; zabava
poskytovana hudobnymi skupinami; organizovanie Zivych vystipeni hudobnych skupin®,

v triede 43 - ,,bary (sluzby); dodavanie hotovych jedal a ndpojov na objednavku (ketering); pohostinstva
(sluzby); priprava napojov‘“.

StarSia ochranna znamka je zapisana pre nasledujuce tovary a sluzby:

v triede 9 - ,,apparatus for recording, transmission or reproduction of sound or images; electronic audio
units consisting of microphones* (zariadenia na nahravanie, prenos alebo reprodukciu zvuku alebo obrazov;
elektronické audiozariadenia pozostavajuce z mikrofénov),

v triede 16 - ,,printed mater* (tlacoviny),

v triede 41 - ,,entertainment and cultural activities; arranging and conducting of exhibitions, seminars,
conferences and concerts; rental of audio equipment** (zbava a kultdrne aktivity; organizovanie a
usporadlvanie vystav, seminarov, konferencii a koncertov; prenajom audiopristrojov).

Pred samotnym porovnanim tovarov a sluzieb je potrebné uviest’, ze na ti¢ely posudenia podobnosti tovarov
alebo sluZieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, nie je rozhodné forméalne zatriedenie
tovarov alebo sluZieb do konkrétnej triedy, ale zohl'adituju sa vSetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa
vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahfiaju predovsetkym ich povahu, uréenie a Gcel pouzivania,
distribu¢né kanaly, ako aj konkurencny alebo dopliiujuci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost’ tovarov
alebo sluZieb sa pritom posudzuje z pohl'adu relevantného spotrebitel’a, t. j. spotrebitel’a, ktorému st uréené
a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i
podobnosti oznac¢eni mohol byt uvedeny do omylu, ¢o sa tyka vyrobcu alebo poskytovatel'a predmetnych
tovarov.

Zverejnené oznacenie je v triede 41 prihlasované pre cely rad sluzieb, ktoré su svojou podstatou sluzbami
z oblasti zabavy vSeobecne alebo so zameranim na hudobnu produkciu (,,0rganizovanie hudobnych
predstaveni; organizovanie spevackych predstaveni; kabaretna zabava; diskotéky (sluzby); organizovanie
kultarnych podujati; nocné kluby, organizovanie Zivych vystipeni; organizovanie hudobnych koncertov;,



organizovanie kulturnych podujati; organizovanie zabavnych podujati; organizovanie vecierkov,
organizovanie Zivych hudobnych vystapeni; zabava poskytovana hudobnymi skupinami; organizovanie
Zivych vystupeni hudobnych skupin®). Uvedené prihlasované sluzby a sluzby, pre ktoré je zapisand starSia
ochrannd znamka v triede 41 (,,zabava a kultdrne aktivity; organizovanie a usporaddvanie koncertov), sa
vzajomne prelinajd, sleduju rovnaky ciel’ a t¢el, moézu sa zhodovat’ v ich poskytovatel'och a s uréené
rovnakému okruhu spotrebitel'skej verejnosti. Porovnavané sluzby st zhodné a/alebo podobné.

Vzhl'adom na to, Ze prihlasované ,,vychovno-zabavné klubové sluzby* st sluzbami patriacimi aj do oblasti
,.Zzabavy“ (zapisané pre starSiu ochrannt znamku), pri¢om ,,kultirne aktivity* starSej ochrannej znamky
zahffiaju aj aktivity z oblasti vychovy ¢i vzdelavania, m6zu sa porovnavané sluzby zhodovat v ich
poskytovatel'och, ucele a spdsobe poskytovania a tieZ v okruhu verejnosti, ktorej st uréené. Ide o sluzby
zhodné a/alebo podobné.

Prihlasované ,,organizovanie Sportovych podujati* a pre starSiu ochrann( zndmku zapisané sluzby -
,,Zzabava“ - su sluzbami podobnymi, ktorych ucel a povaha sa v mnohom prelina, pretozZe ,,zabava“ moze
byt poskytovana aj vo forme Sportovych podujati a sit’azi, ¢im uvedené sluzby dosahuji rovnaky ciel’,

a navySe mozu byt poskytované prostrednictvom rovnakych distribuénych kanalov rovnakému okruhu
spotrebitel'skej verejnosti.

Zverejnené oznacenie je prihlasované aj pre ,,poskytovanie zariadeni na karaoke*. StarSia ochranné znamka
je zapisana okrem iného pre ,,prenajom audiopristrojov*‘. Ked’ze zariadenia na karaoke zahitaju
reproduktorové systémy, mikrofony, zosilfiovace a pod., teda audiopristroje, na ktoré s zamerané sluzby
starSej ochrannej zndmky zapisané v triede 41 ,,prenajom audiopristrojov*‘ a poskytovanie takychto
zariadeni zahifa ich prendjom, si porovnavané sluzby zhodné a/alebo podobné.

Zverejnené oznacenie je prihlasované aj pre sluzby v triede 43, ktoré sa tykaju poskytovania jedla, napojov
(,,bary (sluzby); dodavanie hotovych jedal a napojov na objednavku (ketering); pohostinstva (sluzby);
priprava napojov‘‘). StarSia ochranna znamka je zapisana pre tovary v triede 9 a 16, ktoré st audio-

a videopristrojmi, ¢i tlaCovinami, a pre sluzby v triede 41 zameranymi na oblast’ zabavy a kultiry a
organizovania a usporaduvania vystav, seminarov, konferencii a koncertov, ¢i prenajom audiopristrojov.
Medzi prihlasovanymi sluZzbami a tovarmi a sluzbami namietatela niet podobnosti. Prihlasované sluzby
barov a pohostinstiev a uvedené tovary a sluzby starSej ochrannej znamky sa zretel'ne li$ia svojimi
vyrobcami ¢i poskytovatel'mi, povahou a uc¢elom, a tiez distribu¢nymi kanalmi. Na zaklade uvedeného je
nutné konstatovat’ ich nepodobnost’.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 5306-2015) StarSia ochranna znamka
(ochranna znamka EU ¢. 4348348)

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické a
sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitel'a mdzu vyvolat’ s ohl'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznac¢enia alebo ochranné
znadmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Zverejnené oznacenie je kombinovanym, farebnym oznac¢enim tvorenym slovnymi prvkami ,,WILD THING
LIVE MUSIC KARAOKE®, pricom prvky ,,WILD THING" st podstatne vacSie, napisané tuénym ¢iernym
pismom na bielom podklade v §tvorhrannom raméeku presahujicom podkladovy modry kruh. Nad slovnymi



prvkami ,,WILD THING* je v bielej hviezde s dvojitym ¢iernym lemovanim umiestneny sivo-Cierny
mikrofén a pod slovnymi prvkami ,,WILD THING* st umiestnené bielym drobnym pismom napisané slovné
prvky ,,LIVE MUSIC KARAOKE".

Star$ia ochranna znamka je priestorovym ozna¢enim reprezentujicim mikrofén s mriezZkami na stranach,
pri¢om v prednej Casti je na stredovom zvislom rebre v kruhu umiestnené pismeno ,,S*.

Z vizualneho hPadiska ide 0 porovnanie kombinovaného zverejneného oznacenia vyhotoveného v modrej,
bielej, Ciernej a sivej farbe a pozostavajuceho z niekol’kych prvkov slovnych (,, WILD THING LIVE MUSIC
KARAOKE®) aj obrazovych (kruh, mikrofon, hviezda, raméek) s priestorovou starSou ochrannou zndmkou
pozostavajucou zo stvarnenia mikrofonu. Napriek podobnosti spocivajucej vo vyobrazeni mikrofonu

Vv porovnavanych oznaceniach su ich odlisnosti, vyplyvajuce z odliSnych prvkov pritomnych len vo
zverejnenom oznaceni, odlisnou kompoziciou a celkovou grafickou tipravou porovnavanych oznaceni,
zrejmé uz na prvy pohl'ad, a preto mozno konstatovat’ len nizku mieru ich vizualnej podobnosti.

Z fonetického hladiska je potrebné uviest’, Ze napriek obsiahnutiu pismena ,,S“ v starSej ochrannej znamke,
nie je vzhl'adom na celkovu ipravu starSej ochrannej znamky a nepatrnt velkost’ tohto pismena
pravdepodobné, aby bolo zvukovo realizované. Spotrebitel’ bude vnimat’ star§iu ochrannu znaimku ako
trojrozmerné oznacenie tvorené mikrofonom. Ked’ze pri zmieniovani sa o oznaceniach tovarov alebo sluzieb
spotrebitel’ reprodukuje ich slovné prvky a nezaobera sa opisom ich obrazovych prvkov, zverejnené
oznacenie obsahujuce niekol’ko slovnych aj obrazovych prvkov bude zvukovo realizované len
prostrednictvom jeho slovnych prvkov ,,WILD THING LIVE MUSIC KARAOKE", pripadne vyslovi len
prvé dva slovné prvky ,,WILD THING". Uvedené vyplyva z prirodzenej tendencie spotrebitel'ov skracovat’
viacslovné oznacenia a V predmetnom pripade je tato tendencia podporenad aj skuto¢nost’'ou, Ze uvedené dva
slovné prvky st podstatne vac¢sie ¢i vyraznejSie ako tie nasledujice. Ked’Ze starSia ochranna znamka
neobsahuje Ziadne slovné prvky, ktoré by mohli byt’ zvukovo reprodukované, nie je mozné vykonat
porovnanie zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou z fonetického hladiska.

Zo0 sémantického hl'adiska sa porovnavané oznacenia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou
verejnost’ou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané ochranné znamky maji konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitel’'ovi pri orientacii na
trhu a identifikacii nimi ozna¢ovanych tovarov alebo sluZieb.

StarSia ochranna znamka predstavujuca mikrofon bude vnimana v tomto vyzname. Zarovei je potrebné
poukazat’ na skutoénost’, Ze miera rozliSovacej sposobilosti v stvislosti so sluzbami starSej ochrannej
znamky, ktoré su v predmetnom pripade relevantné (,,zabava a kultdrne aktivity; organizovanie

a usporaduavanie koncertov‘) je vyrazne redukovana. Uvedené vyplyva zo skuto¢nosti, ze mikrofon je
nastrojom ich poskytovania a teda zrejmym symbolom poukazujucim na stvislost’ danych sluzieb so
zvukovou interpretaciou zabezpecenou prostrednictvom mikrofonu.

Zverejnené oznacenie obsahuje anglické slovné prvky ,,WILD THING LIVE MUSIC KARAOKE".

Z uvedenych slovnych prvkov mozno napriek skutocnosti, ze ide o anglické slova, povazovat slova ,,LIVE
MUSIC KARAOKE* za zrozumitel'né slovenskej spotrebitel'skej verejnosti, vzhl'adom na to, Ze slovo
»karaoke* sa pouZiva aj v slovenskom jazyku, slovo , live* je frekventovane pouZivané, najméa pri réznych
televiznych a rozhlasovych prenosoch, ¢i uz ide o Sportove, hudobné alebo iné programy, a so slovom
~music sa slovensky spotrebitel takisto stretava vel'mi Casto, a navySe ho moze spéjat’ so slovenskym
hovorovym vyrazom ,,muzika®. Vyznam slovnych prvkov ,,WILD THING* mdze byt porozumeny aspon
¢ast'ou spotrebitel’'skej verejnosti. Slovné prvky zverejneného oznacenia tak nesu pre spotrebitel’a, ktory im
rozumie, vyznam ,,divoka/burliva/neviazana/nekonvencna vec, ziva/nazivo produkovana/vysielana hudba,
karaoke (spievanie znamych piesni s hudobnym sprievodom, pri¢om sa text piesne premieta na platne alebo
obrazovke). Z obrazovych prvkov zverejneného oznacenia okrem modrého kruhu, ktory bude skor vnimany
ako pozadie, a ramc¢eka, ktory ma len dekorativnu funkciu, méze byt s uvedomenim si urcitého vyznamu
vnimany vyobrazeny mikrofén na podklade v tvare hviezdy.

Bertic do uvahy dotknuté prihlasované sluzby, ktoré su zva¢sa priamo suvisiace so zdbavou v oblasti
hudobnej, ¢i zdbavou vo vSeobecnosti, ktord zahfnia aj oblast” hudobnu, st slovné prvky ,,LIVE MUSIC
KARAOKE" a obrazovy prvok v podobe mikrofénu prvkami s vyrazne zniZenou rozlisovacou sposobilost'ou
¢i aZ bez rozliSovacej sposobilosti. Uvedené prvky priamo poukazuji na charakteristiky sluzieb, ktoré su
stvisiace alebo priamo zalozZené na Zivej produkcii hudby alebo sa tykajd zabavy v podobe karaoke, pri



poskytovani ktorych je pouZzitie mikrofonu zrejmou stucast'ou. Dominancia na zaklade velkosti a tieZ
rozliSovacia sposobilost’ slovnych prvkov ,,WILD THING®, ktoré nevyjadruji ziadnym spdsobom charakter
oznacovanych sluzieb, vyzdvihuje relevanciu tychto prvkov vo zverejnenom oznaceni ako prvkov, ktoré
individualizuji oznacované sluzby a pomocou ktorych ich spotrebitel’ dokéaze identifikovat’.

Z uvedeného vyplyva, Ze uréiti mieru sémantickej podobnosti medzi porovnavanymi ozna¢eniami zalozent
na vyobrazeni mikrofénu, ktory tvori starSiu ochrannt znamku a ktory je jednym z mnohych prvkov
zverejneného oznacenia, oslabuje znizena rozliSovacia spdsobilost’ tohto prvku v oboch oznaceniach.

Celkové zhodnotenie - pravdepodobnost’ zimeny

Pravdepodobnost’ zameny medzi oznaeniami sa chape ako nebezpeéenstvo spocivajlice v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky stvisiacom ¢i spoloénom pdvode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt’ posudzovana celkovo podla toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. star§iu ochranni znaimku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc
do Gvahy vsetky cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovSetkym vzajomnu previazanost’ medzi
podobnost'ou oznaéeni a podobnost'ou oznacovanych tovarov alebo sluzieb. Nizsia miera podobnosti
porovnavanych oznaceni moze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti porovnavanych tovarov

a sluzieb a naopak.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel'ski
verejnost’ s ohl'adom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel’
povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, avSak miera pozornosti
priemerného spotrebitel'a sa méze menit’ v zavislosti od kategorie predmetnych tovarov ¢i sluzieb.
Namietkami boli dotknuté sluzby v triede 41 medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb z oblasti zabavy
a kultdrnych aktivit, v stvislosti s ktorymi mozno predpokladat’ priemerny stupefi pozornosti spotrebitel’a.

Z uvedeného porovnania oznaceni vyplynulo, ze ako celky vytvaraji vyrazne odliSny dojem. Porovnanie
oznaceni viedlo ku konstatovaniu ich minimalnej vizualnej ¢i sémantickej podobnosti, ked’ze starSia
ochranna znamka je stvarnenim mikrofénu a zverejnené oznacenie obsahuje rad slovnych a obrazovych
prvkov, medzi ktorymi sa nachddza aj vyobrazenie mikroféonu. Vnimanie uvedenej podobnosti spotrebitel'om
vsak nepopieratelne ovplyvni fakt, Ze vo vztahu ku koliznym sluzbam je vyobrazenie mikrofénu prvkom

s vyrazne redukovanou rozliSovacou spdsobilostou. Spotrebitel’ ho vnima ako informaciu o ozna¢ovanych
sluzbach, pri poskytovani ktorych je pouZitie mikrofonu bezné. Beruc do Uvahy, Ze v predmetnom pripade
dotknutymi nie sa tovary, napr. mikrofony, kde je mozné predpokladat’ odbornu spotrebitel'skt verejnost’

s urcitou vedomostnou bazou a so zvySenym ¢i vysokym stupiiom pozornosti, kedy by spotrebitel’ upriamil
svoju pozornost’ na typ mikrofénu a jeho charakteristiky, ale pre dotknuté sluzby ,,organizovanie spevackych
predstaveni; kabaretna zabava“ a pod. je mikrofon vnimany ako elektroakustické zariadenie sprostredkujlce
prenos zvuku. Ci a ako je jeho membrana mriezkovana predstavuje pre relevantného spotrebitel’a detail,
ktory nie je skimany. Na zaklade uvedeného nie je dovodné predpokladat’, aby si spotrebitel’ uvedomil
stvislost’ medzi porovnavanymi ozna¢eniami na zdklade podoby mikrofonu, ktory obe oznacenia obsahuju.
Z judikatary vyplyva, Ze ak sa porovnavané oznacenia zblizuji v prvkoch s nizkou rozliSovacou
sposobilost’ou, toto zvy€ajne nevedie k pravdepodobnosti zameny, a to najma vtedy, ak porovnavané
oznacenia obsahujt aj iné obrazové a/alebo slovné prvky.

V predmetnom pripade je relevantné obsiahnutie prvkov, ktoré nie st stiCastou starSej ochrannej znamky,
zaujimaju rozhodujicu poziciu vzhl'adom na ich umiestnenie, grafické stvarnenie a tieZ vyznam. Naplnenie
uvedenych charakteristik robi zo slovnych prvkov ,,WILD THING* prvky, ktoré pataju pozornost’
spotrebitel'skej verejnosti, individualizuju sluzby poskytované prihlasovatel'om a zabezpecujui dostatocné
odliSenie zverejnené¢ho oznacenia od starSej ochrannej znamky.

Posudenie podobnosti zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou pri ich zohl'adneni ako celkov
nevedie ku konstatovaniu existencie pravdepodobnosti ich zameny na strane spotrebitel'skej verejnosti a ani
asociacie medzi porovnavanymi oznaceniami. Odli$nosti medzi oznaceniami (graficka uprava a celkova
kompozicia oznaceni, obsiahnutie prvkov vo zverejnenom oznaceni, ktoré sa nenachadzaju v starsej
ochrannej znamke) spocivaju v prvkoch zverejneného oznacenia, ktoré putaji pozornost’ spotrebitel'skej
verejnosti. Zaroven je potrebné zdoraznit', Ze spoloény prvok oznaceni disponuje znizenou rozliSovacou
sposobilostou, zatial’ ¢o odliSujice prvky su vel'mi zretelné a dobre vnimatel'né a zapamatateI'né, ¢im



umoziuju spotrebitel’'ovi spol'ahlivo odlisit’ zverejnené oznacenie od starSej ochrannej znamky, a to aj
v pripade zhodnych a podobnych sluZieb.

Na zaklade vsetkych uvedenych skuto¢nosti je nutné dospiet’ k zaveru, Ze na strane spotrebitel'skej verejnosti
nemozno predpokladat’, aby dochddzalo k zamene porovnavanych oznaceni, a preto mozno namietky
uplatnené na zaklade § 7 pism. a) citovaného zakona povazovat’ za neddévodné.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. b) zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
zakona ¢&. 125/2016 Z. z.

Namietatel tiez konstatoval, Ze pouZitie zverejneného oznacenia by bez nalezitého dévodu neopravnene
tazilo z rozliSovacej spsobilosti a dobrého mena starSej ochrannej znamky.

Podl'a § 7 pism. b) citovaného zakona sa oznacenie nezapise do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitel'om starSej ochrannej znamky, ak je oznaCenie zhodné alebo podobné so starSou ochrannou
znamkou, ktord ma na Gzemi Slovenskej republiky a v pripade ochrannej znamky Spolo¢enstva (ochrannej
znamky EU) na tizemi Eurdpskeho spologenstva (Eurépskej Gnie) dobré meno, ak by pouZitie tohto
oznacenia na tovaroch alebo sluzbach, ktoré nie su podobné tym, pre ktoré je starSia ochrannd znamka
zapisana, bez nalezitého dovodu neopravnene tazilo z rozliSovacej sposobilosti alebo dobrého mena starsej
ochrannej znamky, alebo by bolo na ujmu rozliSovacej spbsobilosti starSej ochrannej znamky alebo jej
dobrému menu.

Dobré meno starsich ochrannych zndmok

Posudenie dobrého mena ochrannej znamky predpoklada kvantitativne posudenie miery, v akej je ochranna
znamka znama relevantnej verejnosti, pricom pozadovany stupein znamosti je potrebné povazovat’ za
splneny, ak je ochranna znamka znama podstatnej Casti relevantnej verejnosti. Za ic¢elom posudenia stupiia
znamosti ochrannej znamky je potrebné vziat’ do ivahy vSetky relevantné skutoc¢nosti, najmé podiel
ochrannej zndmky na trhu, intenzitu, geograficky rozsah a dobu jej pouZivania, ako aj vysku investicii
vynalozZenych podnikom na propagaciu ochrannej znamky.

Na naplnenie skutkovej podstaty § 7 pism. b) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni
zakona €. 125/2016 Z. z. je d’alej potrebné splnenie nasledujucich podmienok:
- oznacenia musia byt’ zhodné alebo podobné,
- musi byt preukazané dobré meno starSich ochrannych znamok na tizemi Slovenskej republiky, resp.
Europskej unie, ktorého nadobudnutie predchadzalo ditu podania prihlasky zverejneného oznacenia,
- pouzitie zverejneného oznacenia moze priniest’ jeho prihlasovatel'ovi neopravnenu vyhodu vyuzivanim
rozliSovacej sposobilosti alebo dobrého mena star§ich ochrannych zndmok, ¢i spdsobit’ im ujmu.

Uvedené podmienky musia byt splnené kumulativne, preto absencia ¢o i len jednej z nich vedie
k zamietnutiu namietok uplatnenych podla § 7 pism. b) citovaného zakona.

Dobré meno starSej ochrannej znamky musi v konani namietatel’ nalezite preukazat’. DéleZitou podmienkou
pre relevanciu dokazov o dobrom mene starSej ochrannej znamky je, aby doklady boli datované pred
datumom podania prihlaSky zverejneného oznacenia alebo, aby sa ich obsah preukézatel'ne tykal udalosti, ¢i
skutocnosti patriacich do obdobia pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia a zaroven, aby sa
vzt'ahovali k Gzemiu Slovenskej republiky, resp. v pripade ochrannych znamok EU k Gizemiu Eurdpskej tnie.
V predmetnom konani je relevantnym obdobim obdobie do 21.5.2015.

Dobré meno ochrannej znamky je vyjadrenim vzt'ahu spotrebitel'skej verejnosti k ochrannej zndmke.
Spotrebitelia tak(to ochrannt znamku poznaju a doveruju jej. Vybudovat’ si dobré meno mozno len
skuto¢nym dlhodobym pouZzivanim ochrannej znamky na vyrobkoch a sluzbach, ¢o mozno podporit’ ich
propagaciou. Kym sa ochranna znamka dostane do povedomia spotrebitel’ov, vyzaduje to dlhsie stvislé
¢asové obdobie, ktoré moze byt’ urychlené masivnou reklamou. Pokial’ ide o rozsah znamosti a jeho
preukazovanie, nemoze byt’ stanovena uréita percentualna hranica, od ktorej ma ochranna znamka dobré
meno. Vzdy zéleZi na konkrétnych okolnostiach daného pripadu. Ako dékazy mézu sluzit’ predovsetkym
Udaje o vyske predaja vyrobkov a sluzieb oznaenych danou ochrannou znamkou, ich podiel na danom trhu,
prieskumy verejnej mienky tykajice sa zndmosti ochrannej znamky medzi spotrebitel'mi, rozsah reklamnych



aktivit a investicie vydané na propagéciu, Uzemny rozsah, doba pouZivania, ocenenie vyrobkov a sluzieb
v roznych stt’aziach atd’.

Namietatel’ v sdvislosti s tymto ndmietkovym dévodom uviedol, Ze mikrofén chraneny starSou ochrannou
znamkou ma vel'mi osobity tvar, ktory je $pecificky pre mikrofony ,,Shure®. Tieto mikrofony boli a st vd’aka
svojej kvalite vyuzivané svetozndmymi hudobnikmi, ako aj pri vyznamnych svetovych udalostiach, pricom
su rozpoznateI'né vd’aka svojmu osobitému tvaru.

Na preukazanie tvrdenych skuto¢nosti namietatel’ predlozil dokazné materialy, ktoré oznacil ako ukazky
pouZzivania mikrofénov ,,Shure”, a to:

- kopiu katalogu spolo¢nosti Shure Brothers Incorporated so sidlom v Illinois, vytla¢eného v roku
1996 v Spojenych Statoch americkych, ktory obsahuje historické fakty tykajuce sa mikrofénov
»Shure* a ,,Unidyne*. Text je v anglickom jazyku a namietatel’ predlozil jeho preklad do
slovenského jazyka. Kataldg obsahuje rézne vyobrazenia mikrofénu, ktoré nest znaky mikrofénu
stvarneného starSou ochrannou zndmkou, a obsahuje r6zne Udaje vratane technickych parametrov
tykajtcich sa mikrofénov oznacovanych ,,Shure* a ,,Unidyne®, ktorych historia siaha do roku 1939.
Zmienena je najma séria 55, ktoru pouzivali celebrity, zabavaci aj politici. Obsiahnuta je aj zmienka
0 popularite a sustavnom vyhl'adavani série 55. Podl'a katalogu boli tieto mikrofony v priebehu
rokov podrobené vnutornym zmenam, udrzali si v8ak rovnaky vonkajsi vzhl'ad. Hovori sa o nich ako
0 ,.kultdrnych ikonach“ s vynikajucimi vysledkami v oblasti vykonu a kvality. V svislosti
s pouzivanim tychto mikrofénov su uvedené mené slavnych a zndmych osobnosti, napr. prezident
Harry S. Truman, J. F. Kennedy, Marlene Dietrich, Tony Bennett a mnohi d’alsi. V stvislosti
s mikrofénmi je v katalégu nastolena otazka: ,,Budd stale ,,in“ aj v roku 20027

Dobré meno starSej ochrannej zndmky musi v konani namietatel’ naleZite preukazat’. S cielom preukazat
dobré meno priestorove;j starSej ochrannej znamky namietatel’ predlozil uvedeny kataldg. Stivislost’ medzi
spolo¢nost’ou namietatel’a a spolo¢nost’ou, ktora prostrednictvom katalégu propagovala spominané
mikrofony namietatelom objasnena nebola. Napriek tomu, aj keby tato suvislost’ bola zrejma a bolo by
mozné vzt'ahovat’ dany katalég na propagéciu tovarov namietatel'a, nemozno ho povazovat za doklad
preukazujuci dobré meno starSej ochrannej zndmky. Toto konsStatovanie vyplyva zo skutocnosti, ze katalog
neobsahuje informécie pochadzajuce z nezavislého zdroja, Ziadne Udaje o postaveni starSej ochrannej
znamky na relevantnom trhu ¢i o namietatel'ovych investiciach na jej propagéciu predloZené neboli. Neboli
predloZené ani Ziadne ddkazy o redlnom obchodovani s mikrofonmi a takisto nie je znama jedna

z podstatnych skuto¢nosti, a to stvislost’ s relevantnym tzemim, ktorym v predmetnom pripade je Gzemie
Eurdpskej unie. Katalog bol vytlageny v USA, ale 0 tom, &i bol spristupneny na izemi v EU, kedy a v akom
rozsahu, aky okruh spotrebitel'skej verejnosti na relevantnom tizemi sa s nim oboznamil a ¢i vobec, tieto
skutocnosti nie st zname. Rovnako tak ¢asové hl'adisko nie je prezentované dostatocne, ked’Ze je zrejmé, ze
bol vytlageny v roku 1996, autori si v fiom polozili otizku smerujucu do roku 2002. Co sa viak dialo

v obdobi rokov 2002 do podania prihlasky zverejneného oznacenia v roku 2015 nie je zndme. | ked’ je
pravdou, Ze status dobrého mena ochrannej znamky sa zvyc€ajne buduje niekol’ko rokov a neméze byt
jednoducho ,,zapnuty a vypnuty“, a preto je potrebné ur¢ité druhy dokazov vyhodnocovat’ na zaklade ich
obsahu a v spojeni s d’al$imi dokazmi pri uvedomeni si procesov predchadzajucich ur¢itym okolnostiam

a tiez zotrvavajlicim aj po uréitej ¢asovej hranici, v tomto pripade informécie z kataldégu nie si podporené
ziadnymi d’al§imi dékazmi a vyplnenie ¢asovej medzery v trvani trinastich rokov pred podanim prihlasSky
zverejneného oznacenia nie je objasnené ziadnymi skuto¢nost'ami vyplyvajtcimi z predloZzenych dokladov.

KedZe ziaden dokazovy prostriedok pochadzajuci z nezavislého zdroja a vypovedajlci o hodnote a postaveni
¢i vnimani starSej ochrannej zndmky na relevantnom trhu a v relevantnom obdobi v oblasti tovarov a sluZieb
zapisanych pre starSiu ochrann zndmku predloZeny nebol, na zaklade uvedenej analyzy predloZzeného
katal6gu dospel Urad k zaveru, Ze predmetny doklad nie je kvantitativne ani kvalitativne dostatoénym na
preukazanie dobrého mena starSej ochrannej zndmky. PredloZeny dékaz obsahuje pochvalné vyjadrenia

o mikrofénoch, o ich znamosti aj kvalite v USA, avSak uvedené bez d’alsich dokazov jednoznacne sa
vzt'ahujlcich na spolo¢nost’ namietatel’a a jeho produkty v relevantnom obdobi a na teritériu, ktorym je
Eurépska tinia, nie je postacujiice pre zaver o dobrom mene ochrannej znamky, na ktorej namietatel’
predmetny namietkovy dovod zalozil. Ako dokazy na preukazanie dobrého mena konkrétneho oznacenia
mozu sluzit’ predovsetkym tidaje o vySke predaja vyrobkov a sluzieb oznac¢enych danou ochrannou znamkou,
ich podiel na trhu, doba pouZzivania, prieskumy verejnej mienky tykajlce sa znamosti ochrannej znamky



medzi spotrebitel'mi, rozsah reklamnych aktivit a investicii vydanych na propagéciu, ocenenie vyrobkov
a sluzieb v réznych sutaziach a podobne. Takéto dokazy vSak namietatel’ nepredlozil.

Na zaklade zhodnotenia dokaznych materialov, ktoré namietatel’ predlozil v predmetnom konani, mozno
konstatovat’, ze namietatel’ neuniesol dokazné bremeno, ked’ze z predloZenych dokazov nie je mozné urcit’
zakladne aspekty doleZité pri posudzovani dobrého mena, a preto uvedené dékazné materialy mozno
vyhodnotit’ ako nedostato¢né na naplnenie namietkového dévodu podla ustanovenia § 7 pism. b) zakona

0 ochrannych znamkach.

KedZe namietatel’ nepreukazal, Ze jeho starSia ochrannd znamka je ochrannou znamkou s dobrym menom
vV zmysle § 7 pism. b) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.,
nesplnil jednu z kumulativnych zékonnych podmienok obsiahnutych v citovanom ustanoveni. Preto
podmienka, ¢i by pouzitie zverejneného oznacenia bez nalezitého dévodu neopravnene tazilo z rozliSovacej
spbsobilosti alebo dobrého mena starSej ochrannej znamky, alebo by bolo na ujmu rozliSovacej sposobilosti
starSej ochrannej znamky, alebo jej dobrému menu, nebola posudzovana, pretoze by nemala vplyv na
kone¢né rozhodnutie.

Vzhl'adom na tieto skutocnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. mozZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny t¢inok. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskumat’
spravnym sudom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.
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