@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banské Bystrica 22. 3. 2016
POZ 2022-2014/Z-105-2016

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2022-2014 s nazvom UNICA z 18.11.2014 prihlasovatel’a Petra Barana,
Horna Resla 1855/22 A, 969 01 Banska Stiavnica, ktorého v konani zastupuje LEGAL ART, s.r.o., Palisady
36, 811 06 Bratislava,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b/ a c/
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 2022-2014 je vylu¢ne slovné oznacenie bez akychkol'vek
grafickych prvkov ,,UNICA* prihlasované pre tovary a sluzby v triedach 29, 30, 35 a 40 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb (d’alej tiez ako ,,predmetné oznacenie). Predmetné oznacenie je tvorené vyhradne
slovnym prvkom ,,unica®, ktory v preklade z talianskeho, ako aj z latinského jazyka znamena unikatna,
osobitd, jedinecna, origindlna (In.: http://slovnik.azet.sk/preklad/taliansko-slovensky/?g=unica;
https://en.wiktionary.org/wiki/unica ).

Na zaklade vykonaného prieskumu zapisnej sposobilosti predmetného oznaéenia bolo prihlasovatePovi
listom zo diia 2.7.2015 0zndmené, Ze vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam predmetné oznacenie
bez d’alSieho rozlisujuceho prvku nema ako celok rozlisovaciu sposobilost’ podla § 5 ods. 1 pism. b/ zdkona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach (d’alej len ,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoze podla § 5
ods. 1 pism. ¢/ z&kona 0 ochrannych znamkach pozostava vyluéne z Udajov, ktoré v obchodnom styku mézu
sluzit’ na uréenie kvality prihlasovanych tovarov a s nimi savisiacich sluzieb. Uvedené vyplyva z vysSie
definovaného vyznamu slova ,,unica®, ktoré poskytuje priemernému spotrebitel’ovi len priamu a jednoznaénu
informaciu o tom, Ze pod takymto ozna¢enim budi ponikané unikatne, jedine¢né, originalne tovary (rézne
potravinové vyrobky), ¢im predmetné oznacenie pochvalnym spdsobom vyzdvihuje povahu a kvalitu
prihlasovanych tovarov. Ostatné prihlasené sluzby v triedach 35 a 40, ktoré mozno suhrnne oznacit’

ako sluzby v oblasti spracovania potravin a obchodné sprostredkovatel’ské sluzby, predstavuja sluzby
doplnkové a uzko suvisiace s hlavnymi tovarmi. Vyluéne slovné oznacenie ,,UNICA* tak nie je schopné
plnit’ individualiza¢nu a rozliSovaciu funkciu vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbdm. Na uvedené
konstatovanie nema vplyv ani pouZitie cudzojazyéného vyrazu, pretoZze jeho vyznam je v sucasnej dobe
priemernému spotrebitelovi dostatoéne zrejmy.

Na vysledok prieskumu zapisnej sposobilosti reagoval prihlasovatel’ listom doru¢enym uradu dia
10.11.2015, v ktorom uviedol, ze predmetné oznacenie je schopné plnit’ individualiza¢nu a rozliSovaciu
funkciu vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam. K skuto¢nosti, Ze predmetné oznacenie ma
rozliSovaciu spdsobilost’, prispieva podl'a prihlasovatel’a aj fakt, ze slovné oznacenie ,,UNICA* bolo uz
v minulosti pre prihlasovatela zapisané pod Cislom ¢. 199229 ako ochranna znamka. Prihlasovatel’ dalej
uviedol, Ze je od roku 2004 spolo¢nikom a konatel'om spolo¢nosti UNICA holding, s.r.0., Zilina, vd’aka
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¢omu sa predmetné oznacenie spaja s jeho osobou. Spolo¢nost’ UNICA holding, s.r.o., ako vyrobca hor¢ice,
pribudla v roku 2011 do prestizneho klubu drzitelov ocenenia ,,ZNACKA KVALITY SK*. Vyrobky
UNICA su podl'a prihlasovatel’a v Slovenskej republike vel'mi dobre zname, obl'ibené a mozno ich najst’
takmer vo vSetkych vyznamnych obchodnych retazcoch ako napr. TESCO, BILLA a pod. Prihlasovatel

Vv zavere svojho vyjadrenia uviedol, Ze predmetné oznacenie je, vzh'adom na jeho 14 ro¢né pouzivanie,
schopné rozlisit’ prihlasované tovary a sluzby od tovarov a sluZieb inych subjektov.

Na podporu svojich tvrdeni a za u¢elom prekonania namietanych zapisnych prekazok podla § 5 ods. 2

zékona o0 ochrannych znamkach predlozil prihlasovatel’ nasledovné doklady:

1) Kopia vypisu z registra ochrannych znamok Uradu k zaniknutej ochrannej zndmke ¢. 199229 v zneni
,»UNICA®, majitel’a Petra Barana, Jesenského 74, Ziar nad Hronom, s datumom zapisu 14.5.2002
a zaniku 19.2.2011.

2) Vypis z obchodného registra spolo¢nosti UNICA holding, s.r.o., Zilina, zo diia 9.11.2015, kde ako
gpoloénici a konatelia st uvedeni Peter Baran, Energetikov 1478/8, Banska Stiavnica a Andrea B.,
Zilina.

3) Kopia reklamného letaku spolo¢nosti UNICA holding, s.r.0., na ktorej sa nachadza prihlasované
oznacenie. Na uvedenom letaku sa nenachadza datum konania reklamnej akcie. Mimo reklamného letaku
je uvedeny nazov stboru ,,vianocny_letak_a3.pdf“ a datum ,,24.11.2011".

4) Kopia ¢lanku datovaného na 11.5.2011 s ndzvom ,,Prestiznu znacku kvality SK ziskala aj horcica Unica"
z internetovej stranky http://ziar.dnes24.sk , v ktorom sa uvadza, ze dia 21.1.2011 si z&stupcovia
spolo¢nosti UNICA holding, s.r.o. prevzali ocenenie ,,Znacka kvality SK* za kvalitnti hor¢icu vsetkych
druhov.

5) Kopia vypisu z internetovej stranky http://potravinydomov.sk s datumom vystavenia 9.11.2015
S r6znymi druhmi hor¢ice, na ktorych sa nachadza prihlasované oznacenie.

6) Kopia prijmovej objednavky spolu s fakttrou ¢.1500043, ktoré boli vystavené spolo¢nostou UNICA
holding, s.r.o., Zilina, za dodanie réznych druhov hor¢ice, v celkovej hodnote 3903,16 EUR s datumom
vystavenia 21.5.2015 pre spoloc¢nost’ Pannon Food Slovakia s.r.o., Bratislava. Prihlasované oznacenie sa
na nich nachadza iba ako sti¢ast’ obchodného mena spolo¢nosti dodavatel’a.

7) Kopia prijmovej objednavky spolu s fakttrou ¢.1400403, ktoré boli vystavené spolo¢nostou UNICA
holding, s.r.o., Zilina, za dodanie roznych druhov horéice a chutovych prisad, v celkovej hodnote
9997,87 EUR s datumom vystavenia 24.9.2014 pre spolocnost’ TESCO Stores SR, a.s., Bratislava.

8) Kopia objednavky spolu s faktarou ¢.1300221, ktoré boli vystavené spolo¢nost'ou UNICA holding,
s.r.0., Zilina, za dodanie roznych druhov horéice a chutovych prisad, v celkovej hodnote 3508,51 EUR
s datumom vystavenia 16.4.2013 pre spolo¢nost’ BILLA s.r.0., Bratislava.

9) Tri fotografie vyrobkov (hor¢ic). Prihlasované oznacéenie sa nenachadza na uvedenych vyrobkoch
v prihlasovanej podobe, ale v grafickej Uprave. Jedna fotografia stanku na ktorom sa nachadza
prihlasované oznacenie. Uvedené fotografie nie st datovane.

Urad opéatovne preskiimal predmetné oznadenie z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatel’a a nim predlozené
doklady, a vo svojom liste zo diia 7.12.2015 op&tovne konstatoval, Ze predmetné oznacenie nespliia
podmienky na zapis podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zdkona o ochrannych znamkach.

Urad poukazal na skuto¢nost’, Ze vieobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b/ zakona o ochrannych
zndmkach sleduje potrebu na jednej strane neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa
Ziada, ostatnym hospodarskym subjektom, ktoré pontikaju vyrobky alebo sluzby porovnatelné s tymi,
ktorych zapis sa ziada, ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo konecnému pouzivatel'ovi
identifikaciu pévodu vyrobkov a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez
pripadnej zameny rozliSovat’ tieto vyrobky a sluzby od tych, ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiz
zakladnu funkciu ochrannej znamky. Pokial’ ide o verejny zaujem zakotveny v 8 5 ods. 1 pism. ¢/ zakona

0 ochrannych znamkach, tento pozaduje, aby oznacenia alebo opisné tidaje vlastnosti vyrobkov alebo
sluzieb, ktorych zapis sa Ziada, mohli byt’ vol'ne pouZivané v§etkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu,
aby takéto oznacenia alebo udaje boli vyhradené jedinému subjektu z d6vodu ich zapisu ako ochranne;j
znamky.

Aby teda prihlasované oznadenie spiiialo podmienky zapisnej sposobilosti podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ zikona
0 ochrannych znamkach, je nevyhnutné, aby bolo spdsobilé odlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby

od tovarov alebo sluZieb inej osoby. Pritom je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery
originalne, Ze jeho osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt nim
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oznacované. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je teda podmienend najma originalitou oznacenia v miere
umoziujtcej individualizaciu vyrobkov alebo sluzieb konkrétnej osoby Sirenych, resp. poskytovanych

pod tymto ozna¢enim — ide o tzv. triddu vézieb (oznacenie — tovary alebo sluzby — prihlasovatel’). S ohl'adom
na uvedené skutocnosti mozno konstatovat’, Ze oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre konkrétne tovary
alebo sluzby, ak spotrebitel je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary alebo sluzby pochadzajice

z urCitého obchodného zdroja (tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby).
Rozlisovacia sposobilost’ vSak v zasade chyba napr. oznaceniam opisnym, t.j. oznaceniam, ktoré len priamo
opisuju alebo zobrazuju prihlasované tovary alebo sluzby podla § 5 ods. 1 pism. ¢/ zdkona o ochrannych
znamkach.

Urad v sulade so svojim predchadzajlicim vyjadrenim zo 2.7.2015 opétovne poukazal na skuto&nost’,

Ze relevantna spotrebitel'ska verejnost’, ktori v tomto pripade tvori v8eobecna verejnost’, ako aj odborna
verejnost’, bude predmetné oznacenie v spojitosti s prihlasovanymi tovarmi a sluzbami chapat’ iba

ako jednoducht propaga¢nt informaciu o tom, Ze pod takymto oznacenim budu poskytované tovary (rézne
potravinové vyrobky) a s nimi suvisiace sluzby v oblasti spracovania potravin a sprostredkovania obchodu,
ktoré s unikatne, jedine¢né, originalne, a teda nie ako oznacenie oznacujice obchodny pévod tovarov

a sluzieb. Mozno konstatovat’, Ze prvok ,,UNICA*“ aj ked’ ide o latinské, resp. talianske slovo je zndme

a zrozumitel'né slovenskej spotrebitel'skej verejnosti, ked’ze v slovenskom jazyku existuje jeho ekvivalent -
slovo unikatny, ako vyraz na oznacenie, Ze nieco je jedinecné, Ze nie¢o nema obdobu. Predmetné oznacenie
tak pochvalnym spdsobom vyzdvihuje povahu prihlasovanych tovarov a sluzieb. Vzhl'adom na skuto¢nost,
Ze predmetné oznacenie neobsahuje Ziadny d’alsi distinktivny prvok, ktory by mu zabezpecil schopnost’
odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného subjektu, je vyluéne slovné oznacenie
,»UNICA* ozna¢enim bez rozliSovacej spdsobilosti, a teda nie je sposobilé pre zapis do registra ochrannych
zndmok. Predmetné oznacenie bude, tak ako je to uvedené vyssie, ciel'ovou skupinou verejnosti okamzite
vnimané len ako propagacna formulacia, ktora naznacuje, ze predmetné tovary a sluzby ponukaju
spotrebitelom kvantitativnu a/alebo kvalitativnu vyhodu v porovnani s konkurenénymi tovarmi a sluzbami
(t.j. Ze su unikatne, jedine¢né, origindlne). V tomto ohlade ma vyraz ,,UNICA* z reklamnych dévodov
laudatorny charakter a jeho ti¢elom je zdoraznit’ pozitivne kvality tovarov alebo sluzieb, pri prezentacii
ktorych je tento prvok pouZity.

Urad pougil prihlasovatel’a 0 tom, Ze existenciu vznesenych zapisnych prekazok, braniacich zapisu
predmetného oznacenia do registra ochrannych znamok, mozno prekonat’ preukazanim nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti vo vzt'ahu k tym sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona

0 ochrannych znadmkach). V tejto suvislosti Urad zd6raznil, ze oznacenie moze rozliSovaciu sposobilost’
nadobudnit’ len intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje
tovary alebo sluzby oznacenia ako tovary alebo sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacenie
nebude povazovat’ za v§eobecne pouzivané. Uniest’ dokazné bremeno, t.j. oznacit’ a predlozit’ potrebné
dokazy a uvedenymi dokazmi svoje tvrdenia preukdzat’ (dokéazat’), musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zdkona

o0 ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i prihlasovatel’ prostrednictvom predlozenych
dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zékonného
ustanovenia, vychadza Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do Gvahy berie viaceré relevantné faktory —
predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, €as, zemepisné rozsirenie a dobu jeho pouzivania, podiel,

v akom je oznacenie zastupené na trhu, vysku investicii vynaloZenych na jeho propagaciu a pod.
Nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti pritom posudzuje vo vzt'ahu k osobe prihlasovatel’a

a k prihlasovanym tovarom alebo sluzbam, pred diiom podania prihla§ky ochrannej znamky a s oh’adom
na Gizemny princip, tzn. pouzivanie prihlasen¢ho oznacenia na tizemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu
k Uzemiu Slovenskej republiky.

Prihlasovatel’ za i¢elom prekonania namietanych zapisnych prekazok predlozil spolu so svojim vyjadrenim
zo dna 10.11.2015 vysSie Specifikované doklady, ktoré Grad v rdmci prieskumu vyhodnotil v liste zo diia
7.12.2015 nasledovne.

Prihlasovatel'om predlozené doklady sa viazu k firme UNICA holding, s.r.o., Zilina a nie k prihlasovatel'ovi,
ktorym je fyzicka osoba Peter Baran, Horna Resla 1855/22 A, 969 01 Banské Stiavnica. Doklady uréené na
preukazanie nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti ozna¢enia vo vzt'ahu k narokovanym tovarom a sluzbam
pred podanim prihlaSky musia preukazat’, ze poskytovatel'om tovarov a sluzieb je prihlasovatel

a to zo vSetkych predloZenych dokladov nevyplyva. Skuto¢nost’, ze vo vypise z obchodného registra (doklad
&. 2) figuruje Peter Baran, Energetikov 1478/8, Banska Stiavnica, ako jeden z konatel'ov a spolo¢nikov
spoloénosti UNICA holding, s.r.o., Zilina, nemeni ni¢ na tom, Ze tovary definované vo vysie

6401Z



uvedenych predlozenych dokladoch, poskytovala obchodné spolo¢nost’ UNICA holding, s.r.o., Zilina a nie
fyzickéa osoba Peter Baran, Horna Resla 1855/22 A, 969 01 Banska Stiavnica. Urad vo svojom liste taktieZ
podotkol, Ze predloZené doklady poukazuju na pouzivanie prihlaseného oznacenia spolo¢nostou UNICA
holding, s.r.o0., Zilina, iba vo vztahu k Gasti prihlasovanych tovarov (horéiciam a chutovym prisadam)

a savisiacim sluzbam v oblasti obchodu a spracovania tychto vyrobkov. Prihlasovatel’ nepredlozil ziadne
doklady, ktoré by preukézali nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti, a ani pouZivanie prihlasovaného
oznacenia, vo vzt'ahu k ostatnym prihlasovanym tovarom a sluzbam v triedach 29, 30, 35 a 40
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

V suvislosti s poukazom prihlasovatela na zapis ochrannej znamky ¢. 199229 a z nej plyndcu rozliSovaciu
sposobilost’ pre prihlasovatel’a pri predmetnej prihlaske ochrannej znamky, tirad v liste uviedol nasledovné.
Hoci je pravdou, Ze ochranna zndmka poskytuje jej majitelovi pravo pouZivat’ tto znamku v spojitosti

s tovarmi a sluzbami, pre ktoré bola zapisana do registra ochrannych zndmok, samotna jej existencia vSak
bez dokladov svedciacich o jej pouzivani nemoze byt povaZzovana za postacujuci dokaz preukazujuci jej
pouZivanie na tovaroch a sluzbach, pre ktoré bola zapisana. Z uvedeného vyplyva, ze poukaz prihlasovatel’a
na zapis ochrannej znamky ¢. 199229 nesvedci v prospech nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti oznaéenia.
Urad v liste taktieZ podotkol, Ze ochranna znamka &. 199229 zanikla diia 19. 2. 2011 uplynutim doby jej
platnosti, pricom prihlaSka ochrannej znamky POZ 2022-2014 bola podana aZ 18.11.2014.

Po komplexnom vyhodnoteni predloZenych dokladov Urad v liste zo dna 7.12.2015 skonStatoval,

Ze predloZenymi dokladmi nebolo preukazané nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného
oznacenia pre prihlasovatel'a vo vzt'ahu k narokovanym tovarom a sluzbam pred podanim prihlasky
ochrannej znamky POZ 2022-2014. Preto trad aj nad’alej zastdva nazor, ze vyluéne slovné oznaéenie
,UNICA* nespliia podmienky podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zakona o ochrannych znamkach, a teda neméze
byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 22.2.2016 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrl'a § 40 ods. 1 zakona &. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny t¢inok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Doruéit”:

LEGAL ART, s.r.o.
Palisady 36

811 06 Bratislava
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