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ROZHODNUTIE

Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom 22. méaja 2014
prihlasovatelom Top Advert, s. r. o., Ondii¢kovo nam. 2978/4, 636 00 Brno, Ceska republika (d’alej
,.prihlasovatel), proti rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky

zn. POZ 91-2013/2-173-2014 z 11. aprila 2014 o zamietnuti prihlaSky ochrannej znamky ,, Top Advert",
¢. spisu POZ 91-2013, na navrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:

podla § 59 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov v spojeni
s § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach sa rozklad zamieta a rozhodnutie
zn. POZ 91-2013/Z-173-2014 z 11. aprila 2014 sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Prvostupiiovym rozhodnutim Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,arad*)

zn. POZ 91-2013/Z-173-2014 z 11. aprila 2014 (d’alej ,,prvostupiiové rozhodnutie“ alebo ,,napadnuté
rozhodnutie®) bola v zmysle § 28 ods. 3 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach (d’alej ,,zakon
o0 ochrannych zndmkach*) v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) predmetného zakona zamietnuta

prihlaSka slovnej ochrannej znamky ,, Top Advert*, ¢. spisu POZ 91-2013 (d’alej ,,prihlasené oznacéenie*), pre
vSetky narokované tovary a sluzby.

Dévodom napadnutého rozhodnutia bolo konstatovanie, Ze prihlisené oznagenie napliia vo vztahu

k narokovanym tovarom a sluzbam zapisné vyluky v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona o ochrannych
znamkach, pretoZe ako celok nema rozlisovaciu spdsobilost’ a opisuje vlastnosti a druh tychto tovarov

a sluzieb. Prvostupniovy organ zastaval nazor, Ze prihlasené oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej
verejnosti informaciu, ze pod takymto oznacenim bude poskytovana reklama, inzeraty najvyssej kvality,
arovne. Pri uvedenom konStatovani vychadzal z vyznamu slov tvoriacich prihlasené oznacenie, ked’ slovo
,» 10p* je vnimané vo vyzname $pickovy, najvyznamne;jsi, $picka, a slovo ,,Advert* v preklade z anglického
jazyka znamena inzerat, reklama (zdroj: PC Translator 2007). Dalej uviedol, Ze vzh'adom na laudatornost
(pochvalnost’) prihlaseného oznacenia je zrejmé, ze toto bude navadzat’ spotrebitel’a k Usudku, Ze narokované
tovary a sluzby st nadStandardné, ¢o pre prihlasovatel’a znamena, ze bude zvyhodiovany oproti inym
vyrobcom a poskytovatel'om rovnakych tovarov a sluZieb.

Za G¢elom prekonania konstatovanych zapisnych vyluk v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach,
prihlasovatel’ predlozil pocas prvostupniového konania zoznam registrovanych internetovych domén
topadvert, ktory mal preukazat’, ze prihlasené oznacenie nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’. Prvostupniovy
organ na zaklade zhodnotenia predmetného dokladu dospel k zaveru, Ze prihlasovatel'ovi sa nepodarilo
preukazat, Ze prihlasené oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlaSky ochrannej znamky, na zaklade
jeho pouZzivania na izemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k jej Gzemiu, rozliSovaciu sposobilost’

pre narokované tovary a sluzby. Uvedeny zaver odévodnil tym, Ze z predloZzeného dokladu nevyplynul
dostato¢ny rozsah, objem a intenzita pouZzivania prihlaseného oznacenia na tizemi Slovenskej republiky,
ktory by sved¢il v prospech nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti.

6500R



Vydaniu prvostupniového rozhodnutia, ako to vyplyva z obsahu spisu, predchéadzali spravy dradu

z 10. aprila 2013 a 20. januara 2014, ktorymi bol prihlasovatel’ oboznameny s vysledkom prieskumu zapisnej
sposobilosti prihlaseného oznacenia a bola mu stanovend lehota na vyjadrenie. Nakol'ko sa prihlasovatel’

v lehote stanovenej Uradom v rdmci spravy z 20. januara 2014 k vysledku prieskumu nevyjadril,
prvostupnovy organ prihlasku ochrannej znamky ¢. spisu POZ 91-2013 podl'a § 28 ods. 3 zakona

0 ochrannych znamkach zamietol.

Proti prvostupnovému rozhodnutiu podal prihlasovatel’ (v si¢asnom postaveni podavatel’a rozkladu)

v zakonom stanovenej lehote rozklad, v odévodneni ktorého vyjadril svoj nesuhlas so zaverom
prvostupiiového rozhodnutia, Ze prihlasené oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ a je opisné vo vztahu
narokovanym tovarom a sluzbam.

V suvislosti s konstatovanim prvostupiiového organu, Ze pri posudzovani zapisnej spdsobilosti
cudzojazy¢nych oznaceni Girad postupuje tak, ako keby islo 0 oznacenie v slovenskom jazyku, prihlasovatel’
uviedol, Ze prvostupiiovy organ pri takejto Gvahe zrejme opomenul relevantnu judikatiru Eurépskeho
stdneho dvora, podl'a ktorej ,, zdkladna funkcia ochrannej znamky spociva v identifikacii obchodného
pdvodu vyrobkov a sluzieb, ktoré oznacuje. V tomto zmysle povazuje judikatura eurépskych sudov nazvy
prevzaté z cudzieho jazyka za arbitrarne, ndhodné a fantazijné, pokial’ nevykazujii podobnost

s vnatroStatnym vyrazom, o ktorom sa predpokladd, Ze priemerny spotrebitel’ poznd jeho vyznam alebo
pokial neziskaju skutocny vyznam na vautrostatnom trhu. “ [rozsudok Stdneho dvora (prva komora)

z 9. marca 2006 vo veci C-421/04, Matratzen Concord AG proti Hukla Germany SA (dalej ,,rozsudok
Matratzen®)]. Prihlasovatel’ zastaval nazor, Ze prihlasené oznacenie nevykazuje ani najmensiu podobnost’

s oznaéeniami sluzieb reklamnej ¢innosti pouzivanymi v slovenskom jazyku, a preto je potrebné povazovat
ho za fantazijné oznacenie, ktoré ma rozliSovaciu spdsobilost’ a je spdsobilé byt’ zapisané ako ochranna
znamka do registra. V tejto suvislosti odmietol nazor prvostupiiového organu, ze skuto¢nost’ vstupu
Slovenskej republiky do Eurdpskej Unie ¢i rozsirujuceho sa trhu s tovarmi automaticky znamena zvySovanie
jazykovej zdatnosti slovenského obyvatel'stva.

Prihlasovatel’ nesthlasil s konstatovanim prvostupiiového organu, Ze nedostatok rozliSovacej spésobilosti
prihlaseného oznacenia nie je moZné odstranit’ poukdzanim na iné do registra zapisané oznacenia a Ze takyto
poukaz na iné konania je pravne bezvyznamny s ohl'adom na rozhodnutie Krajského sudu zn. Scud/18/2008-
89 z 19. juna 2008 vo veci prihlasky slovnej ochrannej znamky ,,BYLINOVKA®, ¢. spisu POZ 2747-2004.
Uvedené tvrdenie prvostupiiového organu je podl'a nazoru prihlasovatel'a v rozpore so zakladnymi zasadami
spravneho konania, pretoze zo zasady zakazu 'ubovole a neodévodneného nerovneho zaobchadzania
vyplyva princip zasadnej viazanosti spravneho organu spravnou praxou. Tento princip je mozné povazovat’
za jeden zo zakladnych Ustavnych principov, ktory musi verejna sprava vo svojej ¢innosti reSpektovat’.
Uvedeny princip je vyjadreny aj v zakone ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov
(d’alej ,,spravny poriadok®), podl'a ktorého spravny organ dba na to, aby pri rozhodovani skutkovo zhodnych
alebo podobnych pripadov nevznikali nedvodné rozdiely. Ustavny std sa k tejto veci vyjadril vo svojom
naleze zo 6. februara 2008, PL US 10/04, v ktorom konstatoval, Ze ,,zo samotného vyrazu legitimne
ocakavanie vyplyva, zZe uicelom tohto principu je ochrana sukromnych osob pred nepredvidatelnym
mocenskym zdsahom do ich pravnej situdcie, na vyustenie ktorej do urcitého vysledku sa spoliehali.
Legitimne ocakdvanie je uzsou kategoriou ako pravna istota. Stat moze vertikalnym mocenskym zasahom,
napriklad ndhlou zmenou pravidiel, na ktoré sa sukromné osoby spoliehali a ktoré spravidla savisia

S ludskym pravom, porusit legitimne ocakdavanie ako princip pravneho Statu. Ide o jeden z mnozstva
konkrétnych vyrazov principu materidlneho pravneho Statu, v ktorom vSetci nositelia verejnej moci vratane
parlamentu st podriadeni Ustave a jej principom. Taziskom tistavného systému je jednotlivec a jeho sloboda,
do ktorej nemozno arbitrarne zasahovat. Zikonodarca nevykondva voci obéanom neobmedzeni moc

a obcan nie je len pasivnym adresdatom vrchnostenskych predpisov.*

Prihlasovatel sa nestotoznil ani s tvrdenim prvostuptiového organu, ze predloZzenymi dékazovymi materialmi
nepreukazal dostato¢ny rozsah, objem a intenzitu pouZivania prihlaseného oznacenia na to, aby bolo mozné
konstatovat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia. Hoci zastaval nazor, Ze nim
predlozené doklady preukazali nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia, v prilohe
podaného rozkladu predlozil d’alSie dokazové materialy, ktoré len sved¢ia v prospech uvedeného.

V zavere prihlasovatel’ pripomenul, Zze v stlade s prislusnymi ustanoveniami Obchodného zakonnika je
povinny a nielen opravneny pouzivat’ svoje obchodné meno ,,Top Advert* v akomkol'vek obchodnom styku,
a to bez vynimky.



Bertic do uvahy uvedené prihlasovatel’ poZiadal, aby organ rozhodujuci o rozklade zrusil prvostupniové

rozhodnutie a prihlasku ochrannej znamky ,,Top Advert®, &. spisu POZ 91-2013, postupil na zverejnenie
v celom rozsahu.

Rozhodnutie organu rozhodujiceho o rozklade sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Organ rozhodujuci o rozklade prislusny na konanie v zmysle § 61 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani v zneni neskor$ich predpisov, s ohl'adom na § 40 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach preskiimal napadnuté rozhodnutie v rozsahu podaného rozkladu, ako aj zakonnost’ vedeného
spravneho konania, ktoré mu predchadzalo, a posudil dévody uvadzané ticastnikom konania.

Podla § 51 ods. 5 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach na konanie pred aradom podrla tohto
zakona sa vztahuju vSeobecné predpisy o spravnom konani s vynimkou ustanoveni § 19, 28, 29, 32 az 34,
39, 49, 50, 8§ 59 ods. 1 a § 60.

Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach urad rozhoduje na zaklade odévodnenia
podania a dokazov, ktoré boli i€astnikmi konania predlozené.

Podl’a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach ak tento zakon neustanovuje inak, proti
rozhodnutiu uradu mozno podat’ rozklad v lehote do 30 dni odo diia dorucenia rozhodnutia; v¢as podany
rozklad ma odkladny ucinok.

Podla § 40 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach pri rozhodovani o rozklade je Urad
viazany jeho rozsahom; to neplati a) vo veciach, v ktorych mozno zacat’ konanie z vlastného podnetu, b) vo
veciach spolo¢nych prav alebo povinnosti tykajucich sa viacerych ucastnikov na jednej strane.

Podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach do registra sa nezapise
oznacenie, ak nema rozliSovaciu spdsobilost’.

Podrla § 5 ods. 1 pism. c¢) zdkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach do registra sa nezapise
oznacenie, ak je tvorené vylu¢ne oznac¢eniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit' na
urcenie druhu, kvality, mnozstva, i¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Podrla § 5 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znaimkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b)
az d) sa zapiSe do registra, ak prihlasovatel’ preukaze, ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky,
na zéklade jeho pouzivania na tizemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k izemiu Slovenskej republiky,
rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.

Prihladka slovnej ochrannej znamky ,, Top Advert®, ¢. spisu POZ 91-2013, bola prihlasovatel'om Top Advert,
s. 1. 0., Ondfickovo nam. 2978/4, 636 00 Brno, Ceska republika, podana 17. januara 2013 pre tovary ,,data,
databazy a iné informacné produkty na magnetickych, elektronickych a optickych nosicoch, suvisiaci
software a hardware, nosice ddt vsetkého druhu spadajiice do triedy 9, najmd databdzovy software, software
elektronickych tabulkovych procesorov, software pre pouZzitie pri spracovani textu, elektronickej posty,
kalendara a planovani, DTP, Uprave obrazkov, vytvarani a Gprave grafiky, kresleni, projektovani a navrhu
na pocitaci, vytvarani multimedidalnych prezentdcii, pocitacové programy pre hladanie, ziskavanie,
zobrazovanie a analyzu geografickych a demografickych informécii a pre vytvaranie vlastnych map a inych
zobrazeni geografickych a demografickych informdcii, pocitacovy software, sietovy software, software pre
spravu pracovnych skupin a projektov, software pre navrh, vytvaranie, tdrzbu a pristup k prispdsobenym
vnUtornym sietovym miestam a miestam v globalnych komunikacnych sietach, vyukovy pocitacovy software
pre pouZitie na vautornych pocitacovych sietach a globdlnych pocitacovych sietach, najmd software pre
vytvaranie, upravu a dorucovanie textovych a grafickych informdacii, lokdlne a vzdialene, kompilacné
programy, ladiace programy a pomocné programy pre vytvaranie sietovych aplikdcii na vnutorné siete

a globdlne komunikacné siete, pocitacové programy pre pomoc vyvojarom pri vytvarani programového kédu
pre pouZitie vo vautornych pocitacovych sietach a globdlnych komunikacnych sietach, pocitacové programy
pre vwkondvanie vyvojovych programov a aplikacnych programov v spolocnom vyvojovom prostredi,
software pre navrh, vytvaranie, drzbu a pristup k sprave dokumentov, tvorbe Gloznych systémov a systémov
pre spristupriovanie, software pre tvorbu dokumentov, ukladanie, ziskavanie, riadenie kolizii, sledovanie
historie verzii, profilovanie, riadenie pristupu a zabezpecenia, software pre automatické upozornovanie



uzivatelov o aktualizacii dokumentov, software pre planovanie schédzok a udalosti a upozoriiovanie a pre
zverejliovanie sprav na vautornych sietovych miestach a miestach na globdlnej komunikacnej sieti, software
pre odosielanie odkazov na vnutorné sietové miesta a miesta v globdalnej komunikacnej sieti, software pre
triedenie do kategorii, vyhladavanie a ziskavanie dokumentov a dat na vautornych pocitacovych sietach,
pocitacové programy pre pouZitie spolu s pocitacovymi sietami a globalnymi komunikacnymi sietami, najmd
programy pre identifikdaciu, registrdciu a overovanie uzivatelov, programy pre automatizdaciu procesu
prihlasovania pre pristup k webovym miestam alebo vnutornym sietam, bezpecnostné a Sifrovacie programy,
programy pre udrzovanie sukromia uZivatela, programy pre udrzovanie a aktualizdaciu uzivatelskych
profilov, programy pre udrzovanie profilov serveru, pocitacové programy pre pouZitie a ulahcenie
elektronického obchodovania a bezpecného prenosu financnych informdcii uZivatela pre pouzZitie

v jednotlivych nakupoch, pocitacovy software pre pouzitie vo vyvoji pocitacovych programov, pocitacové
programy pre zaistovanie vylepsenych funkcii elektronickej posty a planovania, pocitacové programy pre
spravu, zobrazovanie a Gpravu stuborov, dokumentov, sprav elektronickej posty a komunikacie na
sukromnych sietach a globdlnej pocitacovej sieti, pocitacové programy pre planovanie schédzok a udalosti,
spravu skupinovych kalendarov, delegovanie uloh a vytvaranie zostav, z&znam poznamok, prenos dat do

a z databadz a do a z pocitacovych programov a pocitacovych suborov, programy adresdrov, programy pre
vytdacanie telefonu, programy pre opravu typografickych chyb a chyb vo velkosti pismen, programy pre
scitanie odpovedi na hlasovanie, instrukcné prirucky pre ne preddavané ako celok, pocitacove programy,
najmd grafické, obrazové a prezentacné programy pre tlacené a elektronické dokumenty a prezentacie

a uzivatel'ské prirucky predavané spolu s programami ako jednotka, software pre vytvaranie, Upravu

a udrzovanie webovych miest a miest na internete, pocitacové programy pre vyvoj inych pocitacovych
programov, kompilatory, editory, ladiace programy a pomocné programy pre vytvaranie a testovanie inych
pocitacovych programov, pocitacové programy pre vykondavanie vyvojovych programov a aplikacnych
programov, uplna rada pocitacovych aplikacnych programov pre obchodné a osobné pouczitie; elektronické
a datové siete, multimedialne informacné katalogy, elektronické casopisy, programové vybavenie pre
informacné technologie a pre komunikaciu, programové vybavenie umoZiujiice elektronické obchodovanie,
nahrany software na CD a DVD diskoch a magnetickych médiach, fotografické blesky, clony objektivu,
SoSovky optické, citacie zariadenia (spracovanie dat), filmy (exponované, kreslené), rezacie a strihacie
pristroje na film, fotoaparaty, fotografické snimky (pozitivy), fotokomory, kamery filmové

a kinematografické, kazety (fotografie), kinofilmy, strihacie zariadenia na kinofilmy, meracie a premietacie
pristroje, odkvapkavace na fotografické ucely, platna premietacie, pocitacové disky, rontgenove filmy

a Ziarice, stativy na fotoapardaty, stojanovy kruh, susicky na fotografie, telefotografické zaradenia, zariadenia
pre obrazovi telegrafiu, pocitacové tlaciarne, uzavierky, videopasky, videorekordéry, videotelefony,
zariadenia na prendsanie zvuku, zariadenia k spracovaniu dat, zosilnovace, pristroje pre nahrdvanie zZvuku,
zvukové nahravky, cievky (fotografia), lampy do fotokomér, do tmavych komér, lestiace zariadenie na
leStenie fotografii, fotografické misky* v triede 9, ,,papier, lepenka a vyrobky z tychto materialov, ktoré nie
su zaradené do inych tried, tlaciarenské vyrobky, tlacoviny vsetkého druhu, casopisy, periodika, knihy,
potreby pre knizné vizby, tlacené propagacné materidly, papierensky tovar, fotografie, kalendare, katalogy,
prospekty, plagaty, pohladnice, obadlky, obaly na spisy, dosky na dokumenty, listovny papier, drziaky na
pisacie potreby, etikety okrem textilnych, samolepky, vlajky papierové, papier baliaci, papierové obrusky,
pisacie potreby, pisacie podlozky, pisacie supravy, kancelarske usporiadavace, ucebné a skolské potreby

a pomdcky s vynimkou pristrojov, plastické obaly, ktoré nie si zaradené do inych tried, billboardy v rdmci
tejto triedy, adresné stitky, albumy, brozury, laminovacky, manualy, ramy, rocenky, peciatky, stojany, tabule,
zapisniky, fotomontazZe, grafické znaky a zobrazenia, komixy, nakresy, zariadenia na ramovanie fotografii*
v triede 16 a pre sluzby ,,inzertnd, reklamnd a propagacna cinnost, poskytovanie pomoci pri prevdadzke
obchodu vratane sprostredkovania obchodnych a stvisiacich obchodne personalnych zaleZitosti,
organizovanie vystav a veltrhov k reklamnym a obchodnym ucelom, organizovanie sprievodnych programov
a spolocenskych akcii k reklamnym a obchodnym ucelom, sprava obchodnych zaujmov tretich oséb,
vypracovanie Statistickych prehladov, poradenstvo v oblasti organizacie a ekonomiky podnikania,
marketing, prieskum a analyza trhov, distribucia tovarov k reklamnym uicelom, rozmnozovanie dokumentov,
obstardvatel'ska a sprostredkovatelska cinnost' v tejto oblasti, direct mailing, poskytovanie obchodnych
alebo podnikatel’skych informacii, on-line reklama na pocitacovej komunikacnej sieti, on-line inzercia,
zaistenie a realizcia reklamnych kampani, vystavy komercné a reklamné, predvddzacia ¢innost, vedenie
databdze ucastnikov, automatizované spracovanie dat, vedenie databdz, vyhladavanie, indexovanie,
spojovanie a usporadivanie dat pre internet a po internete, kompilacia, usporiadanie a triedenie informacii,
poradenska a konzultacna sluzba v oblasti reklamy v médidach a na internete, informacna komercna
kancelaria, sprostredkovanie obchodu i pomocou elektronickych sieti, najmé s vyrobkami uvedenymi v tr. 16,
aktualizovanie reklamnych materialov, fotokopirovacie sluzby, obchodna reklama, reklamné tabule,
rozSirovanie reklamnych materialov zakaznikom, administrativne spracovanie obchodnych objednavok,



reklamné agentury, aranzovanie vykladov, graficka uprava tlacovin na reklamné ucely, sprava pocitacovych
suborov* v triede 35, ,,vyvolavanie filmov, kopirovanie fotografickych snimkov, fotosadzba, informacia

0 spracovani materialov, spracovanie kinematografickych filmov, laminovanie, ramovanie, tlaciarne,
tlacenie vzorov, uprava a spracovanie materialov uvedenych v triedach 9 a 16, vizby publikacii, knih, sluzby
fotoateliérov, fototlac, vyvoldvanie filmov“ v triede 40, ,,éinnost vyucovacia, vychovnd, vzdelavacia

a zabavna, vrdatane usporadiuvania Specializacnych doskolovacich kurzov a konferencii, sprievodné
programy, prevadzkovanie pracovne diskusneho a zaujmoveho klubu, organizovanie vystav, sprievodnych
programov, spolocenskych akcii a Skoleni k vzdelavacim, kulturnym, vychovnym a zabavnym ucelom,
Skolenie k reklamnym a obchodnym ucelom, odborné poradenstvo vztahujuce sa k organizovaniu vystav

a veltrhov ku kulturnym a vzdelavacim ucelom, nakladatel'ska a vydavatelska cinnost, vydavanie
elektronickych publikacii, poZicovna cinnost spadajuca do tejto triedy, obstaravatelska

a sprostredkovatel’ska cinnost' v tejto oblasti, zaobstaranie a poziciavanie videozdznamov a fotografii,
poZiciavanie audiovizudalnych pristrojov, audio nahravok, knih, novin, casopisov, poziciavanie filmov,
videokaziet, premietanie filmov, organizovanie a riadenie rozhlasovych a televiznych kurzov, dabing,
digitalne spracovanie obrazu, elektronické publikovanie, filmové Studia, filmova tvorba, filmove projekcie,
fotografovanie, nahravacie Stadia, nahravanie a strihanie videopasok, poskytovanie on-line elektronickych
publikacii, tvorba videofilmov, tvorba rozhlasovych a televiznych programov* v triede 41, ,,pocitacové
sluzby, najmd vytvaranie a distribucia textu, zvuku, grafiky a videa pre pouzitie v pocitacovych sietach,
bezdrétovych sietach a globdlnych komunikacnych sietach, pocitacové sluzby, najmd prendjom pocitacovej
pristupovej doby k softwaru a databazam pre pouZitie vo vedeni podniku, riadenie databaz, marketingovych
a propagacnych aktivit, priprava tabuliek a spracovanie textu pomocou textovych editorov, pocitacove
sluzby, najmd vytvaranie a distribucia médii pre pouZitie v pocitacovych sietach, bezdritovych sietach

a globalnych komunikacnych sietach, hostovanie na pocitacovych strankach, webovych strankach (web
hosting), tvorba software, sluzby prendjmu softwaru, konzultacné sluzby v oblasti pocitacov, softwaru

a elektroniky, poskytovanie informacii v oblastiach pocitacov, pocitacového softwaru, a vyvoja pocitacovych
systémov, sieti a softwaru prostrednictvom pocitacovych sieti, bezdrétovych sieti a globalnych
komunikacnych sieti, poskytovanie osobnych a obchodnych informdcii zadanych uzivatelovi prostrednictvom
pocitacovych sieti, bezdrotovych sieti, globalnych komunikacnych sieti, docasné pouzitie nestiahnutelného
softwaru pre spravu pracovnych skupin a dokumentov, webové miesto ponukajtce sluzby pre spolupracu
pracovnych skupin a vytvaranie a spravu dokumentov, konzultacné a poradenské sluzby a sluzby technickej
podpory v oblasti pocitacov, pocitacovych sieti, softwaru, spravy dokumentov a systémov pracovnych skupin,
sluzby navrhu webovych miest a navrhu a spravy miest na vautornych sietach, poskytovanie informacii

v oblasti pocitacov, pocitacovych sieti, softwaru pocitacovej spravy dokumentov a systémov pracovnych
skupin prostrednictvom pocitacovych sieti a globalnych komunikacnych sieti, pocitacové sluzby, najmd
poskytovanie aktualizacii softwaru prostrednictvom pocitacovych sieti a globalnych komunikacnych sieti,
instaldcia pocitacovych programov, poradenské sluzby v oblasti hardware, uidrzba pocitacovych programov,
predpovede pocasia, meteorologické informdcie, vyskum v oblasti ochrany zivotného prostredia, skusky
materidlov, aktualizacia pocitacovych programov, dizajnérstvo priemyslové a grafické, navrhovanie
priemyslového dizajnu, obalové dizajnérstvo, projektovanie, konverzia dat a pocitacovych programov,
umelecké dizajnérstvo, vyzdoba interiérov, navrh a realizacia exteriérov a interiérov, aktualizovanie
pocitacovych programov, digitalizacia dokumentov (skenovanie)* v triede 42 medzinarodného triedenia
tovarov a sluZieb.

Z podaného rozkladu vyplynulo, Ze prihlasovatel’ spochybnil prvostupiiovym organom konstatovanu zapisna
nesposobilost’ prihlasené¢ho oznacenia v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach.
Predmetom spochybnenia bolo aj postidenie dokladov predloZenych prihlasovatel'om za G¢elom preukazania
nadobudnutia rozlisovacej sposobilosti prihlaseného ozna¢enia v zmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach.

Pred samotnym preskimanim dévodov, ktoré viedli k vydaniu napadnutého rozhodnutia, poukazuje orgén
rozhodujuci o rozklade na zakladné zasady a principy znamkového prava a na vyznam a zmysel ochrannych
znamok. V intenciach ustanovenia § 2 zakona o ochrannych znamkach mozno za ochranni znamku uznat
oznacenie, ktoré mozno graficky zndzornit’ a ktoré tvoria najmé slova vratane osobnych mien, pismena,
Cislice, kresby, tvar tovaru alebo jeho obal, pripadne ich vzajomné kombinacie, ak takéto oznacenie je
spdsobilé rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, t. j. oznacenie, ktoré
ma rozliSovaciu spdsobilost’. Uvedena moznost’ a schopnost’ identifikacie obchodného pévodu tovaru

a sluzby (s cielom umoznit’ spotrebitel’ovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré ochranna znamka
oznacuje, vykonat neskor ten isty vyber, ak sa skisenost’ ukaze byt pozitivnou alebo vykonat’ iny vyber, ak
sa ukaZe byt negativnou) je vyjadrenim z&kladnej funkcie ochrannej znamky.



Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia (s ohl'adom na uvedenu zakladnt funkciu ochrannej znamky) je
potrebné posudit’, ¢i je oznacenie sposobilé odlisit’ tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb inej
osoby (tzv. vnutorna rozliovacia sposobilost), priCom je potrebné vziat’ do uvahy dojem, akym oznacenie
posobi ako celok na relevantného spotrebitel’a s prihliadnutim na charakter a povahu prihlasenych tovarov

a sluzieb. Relevantnym spotrebitel'om sa rozumie najméi potencialny spotrebitel’ daného druhu tovarov alebo
sluZieb, osoby zapojené do distribucnej siete, pripadne obchodné kruhy zaoberajtce sa takym druhom
tovarov alebo sluzieb, pre ktor¢ je oznacenie prihlasené. Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu sposobilost’
a nebola uplatnend zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych zndmkach, nestaci, aby sa
oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo znamych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou
a obsahom bolo do takej miery originalne, ze jeho osobité znaky maji schopnost’ individualizovat’ tovary

a sluzby. S ohl'adom na uvedené skuto¢nosti mozno uzavriet’, Ze ozna¢enie ma rozliSovaciu sposobilost’ pre
konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl’a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochéadzajlce z urcitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby).

Dalsia absolutna zapisna vyluka uvedena v § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych zndmkach brani zapisu
oznacenia, ktoré je tvorené vyluéne oznaCeniami alebo Udajmi poukazujicimi na niektoru z ,,vlastnosti*
tovaru alebo sluzby, pre ktord sa zapis Ziada, a preto by mali takéto oznacenia ostat’ voI'né vSetkym
subjektom pdsobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami. Vymenovanie dévodov zapisu
nespdsobilych oznadeni a Udajov (vlastnosti tovarov alebo sluzieb) v pismene c) je len demonstrativne a pri

posudzovani zapisnej sposobilosti oznacenia tak mozno brat’ do tivahy aj akukol'vek inu ,,vlastnost™ tovarov
alebo sluZieb, pre ktoré sa oznaCenie prihlasuje.

Existenciu prekazok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené v § 5 ods. 1

pism. b) az d) z&kona 0 ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukazanim nadobudnutia rozliSovace;j
sposobilosti vo vzt'ahu K tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznaCenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona

0 ochrannych znamkach). RozliSovaciu sposobilost’ mdZe oznacenie nadobudnut’ len intenzivnym

a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako
tovary a sluzby pochadzajtice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za vSeobecne pouzivané.
Uniest’ dokazné bremeno, t. j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dékazmi svoje tvrdenia
preukazat’, musi v zmysle 8 52 ods. 1 a 3 zdkona 0 ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel’ prostrednictvom predloZzenych dokladov preukdzal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychadza Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do
Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné
rozSirenie, dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznacenie zastipené na trhu, vySku investicii
vynaloZenych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti pritom posudzuje vo vzt'ahu
k osobe prihlasovatela, pred diiom podania prihlaSky ochrannej znamky a S ohl'adom na tizemny princip.

Pri skimani vecnych dévodov, ktoré viedli k vydaniu prvostupiiového rozhodnutia je potrebné konstatovat’,
Ze prihlasené oznacenie je tvorené slovnym spojenim ,, Top Advert* napisanym beZznym typom pisma bez
akychkol'vek d’alsich slovnych alebo grafickych prvkov. Organ rozhodujuci o rozklade zastava nézor, ze
predmetné oznacenie bude slovensky spotrebitel’ vnimat’ ako anglické slovné spojenie, ktorému rozumie,
pretoZe si ho dokaze prelozit’ do sloven¢iny. Anglicky vyraz ,,Top“ mozno do slovenského jazyka prelozit’
ako ,,Spicka, vrcholny, najvyssi, najvyznamnejsi“ (www.slovnik.sk). Slovo ,,Top* spotrebitel’ vnima nielen
ako slovo anglického pévodu, ale aj ako bezne pouzivané cudzie slovo s vyznamom ,,vrchol, $picka;
najlepsie umiestenie v satazi“. Co sa tyka d’alsicho slovného prvku prihlaseného oznaéenia ,,Advert*, toto
v preklade do slovenského jazyka znamend ,,inzerét, reklama“ (PC Translator 2007). V tejto stvislosti organ
rozhodujuci o rozklade pripomina, Ze takato podoba prekladu uvedeného slova do slovenéiny plne
koreSponduje s podobou prekladu podla anglicko — slovenského prekladového slovnika, ktorého vytlacok
predlozil prihlasovatel’ v prvostupniovom konani. S ohl'adom na uvedené skutoc¢nosti organ rozhodujtci

o rozklade zastava nazor, Ze celé prihlasené oznacenie ,,Top Advert” je mozné bez pochybnosti prelozit’ do

slovenéiny ako ,,najlepSia reklama, najlepSia inzercia/inzerat*.

Organ rozhodujuci o rozklade nesuhlasi s nazorom prihlasovatel’a, ze priemerny spotrebitel’ bude prihlasené
oznacenie povazovat za fantazijné bez zrejmého vyznamu, a to s ohl'adom na jeho pdvod v cudzom jazyku.
V tejto stvislosti niet pochyb, Ze v sucasnosti do Zivota slovenskej spolo¢nosti, a teda aj do slovenského
jazyka preniklo a preniké stale viac vyrazov a slovnych spojeni z angliétiny, s ¢im priamo stvisi aj
zvySovanie urovne ovladania anglického jazyka slovenskym spotrebitelom. V mnohych oblastiach, ako st
napriklad poéitacové a informacné systémy, marketing, reklama, Specifické odvetvia ekonomiky,
usporaddvanie kultirnych, zabavnych ¢i $portovych podujati, bankovnictvo atd’., je celkom bezné, Ze nové



anglické vyrazy ¢i pomenovania postupne vytlacaji starSie slovenské ekvivalenty, resp. pouzivaju sa spolu
s nimi. Nie je ni¢ nezvy¢ajné, Ze moderatora oznacujeme aj ako ,,speaker”, na trhu s nehnutel'nostami sa
Casto stretavame so slovom ,,city", javisko nahradime slovom ,,stage” ¢i namiesto spitnej vizby oakavame
»feedback”. V sucasnosti preto uz nie je dovodné tvrdit, Ze priemerny slovensky spotrebitel’, za ktorého je
v zmysle ustélenej judikatdry Stdneho dvora Eurdpskej Unie potrebné povazovat’ riadne informovaného

a primerane pozorného a obozretného spotrebitel’a, bude vnimat’ anglické oznacéenie ako fantazijné, bez
konkrétneho vyznamu len preto, Ze ho predstavuje slovo alebo slovné spojenie pochadzajuce z anglického
jazyka. Skuto¢nost’, Ze ozna¢enia v cudzom jazyku je a priori nutné vnimat’ ako fantazijné, bez zrejmého
vyznamu, podl'a ndzoru organu rozhodujtiiceho o rozklade nevyplyva ani z rozsudku Matratzen, na ktory
prihlasovatel’ poukazal v podanom rozklade a ktory podl'a neho spochybiiuje konstatovanie prvostupiového
organu o zapisnej nespdsobilosti prihlaseného oznacenia. Zaver predmetného rozsudku, Ze ,, clanok 3 ods. 1
pism. b) a c) prvej smernice Rady 89/104/EHS z 21. decembra 1988 o aproximécii pravnych predpisov
clenskych Statov v oblasti ochrannych znamok neodporuje v ¢lenskom state zapisu ako ndrodnej ochrannej
znamky slova prevzatého z jazyka iného clenského statu, v ktorom nema rozlisovaciu sposobilost alebo

v ktorom opisuje vyrobky alebo sluzby uvedené v prihlaske, okrem pripadu, ak je prislusna skupina
verejnosti v clenskom Stdte, v Ktorom sa 0 zdpis Ziada, schopnd rozpoznat vyznam tohto slova“, podla
orgénu rozhodujuceho o rozklade naopak jasne vymedzuje, Ze slovo prevzaté z jazyka iného ¢lenského Statu
nemoze byt’ zapisané ako ochranna znamka do registra, pokial’ prislusné skupina verejnosti je schopna
rozpoznat’ vyznam tohto slova, o je aj pripad prihlaseného oznacenia. S ohl'adom na uvedené je potrebné
predmetny argument prihlasovatel'a povazovat’ za nedévodny.

Berlc do Gvahy uvedené organ rozhodujuci o rozklade povazuje za dévodné konstatovat’, Ze priemerny
relevantny spotrebitel’ bude prihlasené oznaéenie vnimat’ ako oznacenie s jasnym vyznamom ,,najlepSia
reklama, najlepsia inzercia/inzerat”. Na doplnenie je vhodné uviest’, Ze v sti¢asnosti sa priemerny spotrebitel’
pomerne Casto stretava so slovnymi spojeniami tvorenymi spojenim slova ,,top* s d’al$im plnovyznamovym
slovom, ako napriklad top reality, top business, top sluzby, top bazar, top Sport, top spravy a podobne, ktoré
sa spravidla pouzivaju za u€elom vyjadrenia vyssej, resp. nadstandardnej kvality ponukanych tovarov alebo
poskytovanych sluzieb.

Organ rozhodujuci o rozklade povazuje za dovodné konStatovat’, Ze prislu$ny spotrebitel’ narokovanych
tovarov a sluZieb, ktorého vzhl'adom na ich rozsah a rozmanitost’, predstavuje Siroka spotrebitel’ska
verejnost’, tvorend jednak potencidlnym spotrebitel'om predmetnych tovarov a sluZieb, osobami zapojenymi
do distribu¢nej siete, pripadne obchodnymi kruhmi, ktoré sa nimi zaoberaju, bude okamzite a bez
zbyto¢ného uvazovania vnimat’ prihlasené oznacenie ,,Top Advert” ako opisné, poskytujlce spotrebitel’'ovi
informéciu o druhu, charaktere, vlastnostiach ¢i i¢ele nim oznaéenych tovarov a sluzieb, ktoré sa nejakym
sposobom tykaju inzercie ¢i reklamy. Organ rozhodujuci o rozklade zdiel’a nazor prvostupiiového organu, Ze
uvedené konStatovanie sa vzt'ahuje ku vSetkym narokovanym tovarom a sluzbam v triede 9, 16, 35, 40, 41

a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Prihlasené oznacenie vo vzt'ahu k narokovanym tovarom v triede 9, ako su napriklad databazy, r6zne druhy
nosi¢ov informacii, softvér, aplikované pocitacové programy, informacné katalogy, ¢asopisy atd’., poskytuje
spotrebitel'ovi jednoznaént informaciu o ich obsahu a zamerani, ktorym je inzercia a reklama. Rovnako je
tomu aj pri narokovanych tovaroch v triede 16, ako su tlacoviny vSetkého druhu, ¢asopisy, periodika, knihy,
propaga¢né materialy, prospekty atd’. Prihlasené oznacenie obsiahnuté na takychto tovaroch spotrebitel'ovi
opét poskytuje len informaciu, Ze ide o tovary obsahujuce inzerciu ¢i reklamu, resp. Ze takto oznacené
tovary sa tykajl problematiky inzercie a reklamy. Co sa tyka narokovanych sluzieb v triede 35, ktoré je
mozné suhrnne oznadit’ ako sluzby reklamy, propagacie a s nimi suvisiace sluzby, je zrejmé, a to aj bez
potreby bliZSieho vysvetlenia, Ze prihlasené oznacéenie len priamo pomenlva druh a zameranie predmetnych
sluzieb. Konstatovanie, Ze prihlasené oznacenie poskytuje priemernému spotrebitel'ovi len informaciu

0 UcCele, charaktere a zamerani sluzieb, je podl'a nazoru organu rozhodujiceho o rozklade namieste aj

v pripade narokovanych sluzieb v triede 40, 41 a 42 medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb, pretoZe ide
o sluzby priamo suvisiace s reklamnymi a propaga¢nymi sluzbami. V prospech uvedeného sved¢i
skuto¢nost’, Ze sluzby, ako napriklad ,,kopirovanie fotografickych snimkov, sluzby tlaciarni, viprava

a spracovanie materialov uvedenych v triedach 9 a 16, fotosadzba atd’.* (trieda 40), ,,Skolenie k reklamnym
a obchodnym ucelom, organizovanie vystav, nakladatel’skd a vydavatelskd cinnost atd.** (trieda 41)

¢i ,,riadenie databaz, marketingovych a propagacnych aktivit, hostovanie na webovych strankach, sluzby
grafického dizajnérstva atd’* (trieda 42) su bezne poskytované paralelne s reklamnymi, propaga¢nymi

a inzertnymi sluzbami, resp. tieto sluzby mézu byt’ pontkané aj ako doplnkové ku sluzbam reklamy,
propagacie a inzercie.



Vzhladom na to, Ze prihlasené oznacenie je vo vzt'ahu k ndrokovanym tovarom a sluzbam v triede 9, 16, 35,
40, 41 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb opisnym oznaéenim bez rozliSovacej spdsobilosti,
teda na jeho zaklade nedokaZze spotrebitel rozlisit’, resp. identifikovat’ obchodny povod takto oznaceného
tovaru ¢i sluzby, takéto oznacenie nemdze byt zaregistrované ako ochranna znamka pre jeden subjekt, ale
musi ostat’ vol'né pre pouzitie vSetkym subjektom pdsobiacim na relevantnom trhu. Organ rozhodujuci

0 rozklade sa zaroven stotoziiuje s konStatovanim prvostupiiového organu, Ze prihlasené oznacenie je vo
vzt'ahu k ndrokovanym tovarom a sluzbam pochvalné — laudatérne. Uvedené vyplyva z toho, Ze prihlasené
oznacenie ,,Top Advert* (vo vyzname ,,najlepsSia reklama, najlepsia inzercia/inzerat”) na narokovanych
tovaroch a sluzbach, spotrebitel'ovi priamo podsuva informaciu, Ze ide o tovary a sluzby ,,najlepsej
arovne/najlepsej kvality*, t. j. kvality, ktora prevySuje beznt Groven.

Co sa tyka moZnosti prekonania existencie zapisnych vyluk uvedenych v § 5 ods. 1 pism. b) a ) zakona

o ochrannych znamkach preukazanim nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti vo vzt'ahu k ndrokovanym
tovarom a sluzbam, prihlasovatel’ sa v podanom rozklade odvolal na doklady predloZené v prvostupniovom
konani, ktorymi udajne preukazal, ze prihlasené oznacenie nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’. Doklady,
ktoré maju preukazovat’ nadobudnutie rozliSovacej spésobilosti prihlaseného oznacenia prihlasovatel’ doplnil
v ramci podaného rozkladu o d’alsie dokazové materialy.

V tejto suvislosti organ rozhodujuci o rozklade opédtovne zdoraznuje, ze oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
sposobilost’, mozZe tato nadobudnut’ len intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna
verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochédzajuce od konkrétnej osoby, Cize
musi byt preukazana schopnost’ oznaéenia individualizovat takto oznacené tovary a sluzby v zmysle
zachovania triady vazieb oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel. Nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti sa pritom posudzuje pred diiom podania prihlagky ochrannej znamky, a to vo vzt'ahu k osobe
prihlasovatel’a a k izemiu Slovenskej republiky. Z uvedeného je zrejmé, Ze prihlasovatel’ musi v konani pred
uradom preukazat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti ozna¢enia vo vzt'ahu k jeho osobe, tzn. musi
preukazat, ze spotrebitel’ takto oznacené tovary a sluzby identifikuje ako tovary a sluzby pochadzajuceho
prave od neho.

Za G¢elom prekonania konStatovanej zapisnej nespdsobilosti prihlaseného oznacenia ako ochrannej zndmky
prihlasovatel’ podl'a § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach v ramci prvostupniového konania predloZil
nasledovné dokazové materialy:

- zoznam zaregistrovanych domén spolo¢nosti Top Advert, s. r. o. (priloha ¢. 1).

V ramci podaného rozkladu prihlasovatel’ doklady predloZené v prvostupiiovom konani doplnil
0 nasledovné:

- faktdru ¢. FV130100002 z 10. decembra 2013 (priloha ¢. 2),

- faktdru za sluzby Slovanet z 10. septembra 2013 (priloha ¢. 3),

- Zmluvu o poskytovani vzdelavacieho systému Instructor ¢. 117/13/ISK z 1. jula 2013 (priloha ¢. 4),

- reklamny plagat s ndzvom ,,STING by TopAdvert - BUDUCNOST USPECHU VASEJ ZNACKY
a,,VYSTUPTE Z RADU*, bez datovania (priloha ¢&. 5),

- material s nazvom ,,Ponuka pre spoloénost SLOVNAFT, a. s.“ z 10. aprila 2013, spracoval Bohus Z.
(priloha ¢. 6),

- Dohodu o obchodnych podmienkach (DOP) z 29. aprila 2014 uzatvoreni medzi spolo¢nost'ou Top
Advert SK, s. r. 0., Ulica Svornosti 43, 821 06 Bratislava a spolo¢nost’ou BIBI SK, spol. s 1. 0.,
Sabinovska 12, 821 02 Bratislava (priloha ¢. 7),

- cennik prezenta¢nych systémov od spolo¢nosti Top Advert s nazvom ,,S nami budete viditel'ni®,
platny od 1. augusta 2011 (priloha ¢. 8),

- reklamné plagaty spolo¢nosti Top Advert so zobrazenim produktov spolo¢nosti — aktivnych
prezenta¢nych systémov, bez datovania (priloha ¢. 9),

- plagét/billboard spolo¢nosti Top Advert s nazvom ,,Poraz Mirku, sut'azte proti olympijskej vitazke*,
bez datovania (priloha ¢. 10).

Pokial’ ide o samotné zhodnotenie prihlasovatel'om predloZenych dékazov, organ rozhodujci o rozklade
uvadza nasledovné.

Z predlozeného zoznamu zaregistrovanych domén (priloha ¢. 1) vyplynulo, Ze spolo¢nost’ prihlasovatel’a
Top Advert, s. r. 0., je majitelom nasledovnych zaregistrovanych domén: topadvert.cz (od 21. januara 2008),
topadvert.sk, topadvert.info (od 23. jula 2011) a topadvert.at (od 30. juna 2012).



Predlozena faktura ¢. FV130100002 z 10. decembra 2013 (priloha ¢. 2) preukazuje finan¢né plnenie medzi
spolo¢nostou Top Advert SK, s. r. 0., Svornosti 43, 831 06 Bratislava, ako dodavatel'om a spolo¢nost'ou
FOBOS ADVERTISING, s. r. 0., Sladkovicova 10, 921 01 Piestany, ako odberatel'om.

Podr’a predloZenej faktdry z 10. septembra 2013 (priloha ¢. 3) fakturovala spolo¢nost’ Slovanet, a. s.,
Zahradnicka 151, 821 08 Bratislava 2, ako dodavatel’, spolo¢nosti Top Advert SK, s. r. 0., Svornosti 43,
831 06 Bratislava, ako odberatel'ovi dohodnutti sumu za internetové sluzby.

Na zaklade predloZzenej Zmluvy o poskytovani vzdelavacieho systému Instructor ¢. 117/13/ISK

z 1. jula 2013 (priloha &. 4) je zrejmé, ze spolocnost’ Top Advert SK, s. r. 0., Bratislava, ako objednavatel’
uzatvoril zmluvu s poskytovatel'om — Igorom R., BOZPO AGENCY, Radlinského 471, 955 01 Topol'¢any.
Predmetom zmluvy bolo dojednanie $kolenia zamestnancov objednavatel’a prostrednictvom e-learningového
vzdelavacieho systému.

Reklamny plagét s nazvom ,,STING by TopAdvert - BUDUCNOST USPECHU VASEJ ZNACKY*
a,,VYSTUPTE Z RADU" (priloha ¢. 5) obsahuje reklamu na produkty spolo¢nosti Top Advert. Uvedeny
doklad je bez datovania.

Material s ndzvom ,,Ponuka pre spolo¢nost SLOVNAFT, a. s.“ z 10. aprila 2013 (priloha ¢. 6), spracovany
p. BohuSom Z., obsahuje ponuku spolo¢nosti Top Advert, ktorej predmetom st vel’koplo$né nastenky.

Dohoda o obchodnych podmienkach (DOP) z 29. aprila 2014 uzatvorend medzi spolo¢nostou Top Advert
SK, s. r. 0., Ulica Svornosti 43, 821 06 Bratislava a spolo¢nost'ou BIBI SK, spol. s r. 0., Sabinovska 12,
821 02 Bratislava (priloha ¢. 7) upravuje podmienky obchodovania medzi zmluvnymi stranami.

PredloZeny cennik prezenta¢nych systémov od spolo¢nosti Top Advert s nazvom ,,S nami budete viditel'ni*
(priloha ¢. 8) obsahuje Specifik&ciu ponukanych produktov spolu s ich predajnymi cenami, ktoré su platné od
1. augusta 2011.

Reklamné plagaty spolo¢nosti Top Advert (priloha ¢. 9) a billboard s nazvom ,,Poraz Mirku, sut'azte proti
olympijskej vit'azke* (priloha ¢. 10) su bez datovania.

Ako uz organ rozhodujuci o rozklade uviedol, nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného
oznacenia je potrebné preukazat’ v obdobi pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky, ¢o

v posudzovanom pripade predstavuje obdobie pred 17. janudrom 2013. S ohl'adom na uvedené je podl'a
organu rozhodujlceho o rozklade zrejmé, Ze doklady, ktoré osved¢uji skuto¢nosti po tomto obdobi, pripadne
nedatované doklady bez zrejmej stvislosti s rozhodnym obdobim pred podanim prihlasky ochrannej znamky,
nemozno povazovat' za relevantné vo vztahu k preukazaniu nadobudnutia rozliSovacej spésobilosti
prihlaseného oznacéenia v zmysle 8 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach.

S ohl'adom na uvedené organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, Ze za relevantné dokazy pre posudenie
nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného ozna¢enia bude povazovat’ len dokazové materialy,
ktoré s predmetom priloh ¢. 1 a 8. Ostatné prihlasovatel'om predlozené doklady (prilohy ¢. 2, 3,4, 5,6, 7
a 9) su datované bud’ po podani prihlasky ochrannej znamky ¢&. spisu POZ 91-2013 alebo s bez datovania,
pri¢om z nich nie je zrejma Ziadna stavislost’ s obdobim, ktoré je rozhodné pre postdenie predmetnej veci.

Na zaklade postdenia relevantnych dékazov jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach organ
rozhodujuci o rozklade dospel k rovnakému zaveru ako prvostupiiovy organ, a to ze prihlasovatel’
nepreukazal intenzivne pouzivanie prihlaseného oznac¢enia na narokovanych tovaroch a sluzbach

v obchodnom styku pred podanim prihlasky ochrannej zndmky &. spisu POZ 91-2013. V prospech
uvedeného sved¢i skutoénost’, Ze z predloZzeného zoznamu zaregistrovanych domén spolo¢nosti Top Advert,
s. 1. 0. (priloha ¢. 1) nevyplynulo pouZivanie prihlaseného oznaéenia vo vzt'ahu k ndrokovanym tovarom

a sluzbam. V tejto suvislosti je potrebné uviest’, ze samotny fakt, ze prihlasovatel’ je majitel'om internetovej
domény, ktora obsahuje prihlasené oznacenie, nenahradza povinnost’ prihlasovatel’a preukazat’ pouzivanie
prihlaseného oznacenia vo vzt'ahu k narokovanym tovarom a sluzbam, na zéklade ktorého by bolo mozné
konstatovat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia v zmysle 8 5 ods. 2 zakona

0 ochrannych zndmkach. PouZivanie prihlaseného oznaéenia vo vzt'ahu k narokovanym tovarom a sluzbam
a v takej miere, aby bolo mozné tvrdit’, Ze relevantny spotrebitel’ uz v obdobi pred podanim prihlasky bol
schopny identifikovat’ prihlasovatel’a z hl'adiska obchodného povodu takto oznacenych tovarov a sluZieb,



podl’a ndzoru organu rozhodujuceho o rozklade nemozno konstatovat’ ani na zaklade predloZeného cennika
prezentaénych systémov (priloha ¢. 8). Uvedeny jeden doklad nemozZno povazovat’ za dostato¢ny na
preukazanie masivneho pouZzivania, na zaklade ktorého by prihlasené oznacenie nadobudlo rozliSovaciu
sposobilost’.

V slvislosti s poukazom prihlasovatela, Ze podla prislusnych ustanoveni obchodného zédkonnika je povinny
a nielen opravneny pouzivat’ svoje obchodné meno ,,Top Advert” v akomkol'vek obchodnom styku, a to bez
vynimky, organ rozhodujuci o rozklade konstatuje nasledovné. Institit ochrannej znamky a institat
obchodného mena predstavuju navzajom odlisné institaty, ktoré sa riadia prislusnymi predpismi, pricom
pouzivanie oznac¢enia ako obchodného mena v zmysle Obchodného zakonnika nie je mozné povazovat’ za
pouzivanie oznacenia podl'a ustanoveni zakona o ochrannych znamkach. Obidva institaty slGZia na rozliSenie
inych predmetov prava. Kym obchodné meno, zjednodusene povedané odliSuje podnikatel’ské subjekty na
trhu, t€elom ochrannej znamky je odlisenie takto oznacenych tovarov a sluzieb od tovarov a sluzieb inych
subjektov na trhu.

K spochybneniu konstatovania prvostupniového organu prihlasovatel'om, Ze nedostatok rozliSovacej
sposobilosti prihlasen¢ho oznacenia nie je mozné odstranit’ poukazanim na iné do registra zapisané
oznacenia, organ rozhodujlci o rozklade uvadza nasledovné. Prihlasovatel’ v podanom rozklade poukazal na
konkrétne zapisy slovnych ochrannych znamok ¢. 214927 ,, TOP TV, ¢. 215849 ,,TOP MEN*, ¢. 186733
»TOP AUTO" a ¢. 200277 ,,TOP V SLOVENSKEJ REKLAME", ktorych predmetom st podl'a jeho nazoru
oznacenia analogické s prihldsenym oznac¢enim. Vzhl'adom na z4sadu predvidatel'nosti spravneho
rozhodnutia, ako aj zasadu zakazu 'ubovéle spravneho organu by urad mal podla prihlasovatela postupovat’
rovnako aj v pripade prihlaseného oznacenia a toto zapisat’ ako ochrannu znamku do registra. K uvedenému
organ rozhodujlci o rozklade pripomina, Ze ide o ochranné znamky, ktoré boli zapisané do registra
ochrannych znamok pred deviatimi, resp. trinastimi a Sestnastimi rokmi, tzn. v obdobi platnosti a t¢innosti
zékona ¢. 55/1997 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov.

V tejto stvislosti je potrebné zdoraznit', Ze prax uradu pri posudzovani zapisnej spdsobilosti prihlasenych
oznaceni presla v priebehu rokov urcitym vyvojom, ktory bol vyvolany aj na zaklade spolo¢enskych zmien
nielen v ramci Slovenska, ale aj na Urovni Eurdpskej Unie, kde do popredia vystapili snahy o harmonizaciu
postupov narodnych uradov pri rozhodovani o ochrannych znamkach. Inymi slovami povedané, prax tradu
v oblasti prava ochrannych zndmok sa prispdsobila eurdpskej judikature a tiez spolo¢enskym pomerom.
Zapisna spdsobilost’ oznacenia prihlaseného na zapis ako ochrannej znamky je teda iradom vzdy skiimana
v zmysle platného zakona o ochrannych zndmkach, s oh'adom na $pecifika konkrétneho pripadu dané
charakterom a druhom oznacenia a prihldsenymi tovarmi a sluzbami, pricom rozhodovanie je zaloZené na
spravnej Uvahe vychadzajucej zo skutkového stavu daného pripadu a doterajSej praxe v podobnych
pripadoch, zohl'adnujuc a vykonajuc dokazy predlozené ucastnikom konania. Na doplnenie organ
rozhodujuci o rozklade uvédza, Ze v pripade, ak nejaké oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost, nemozno
dospiet’ k zaveru, Ze rozhodnutie o zamietnuti prihlasky je nezakonné len preto, Ze v minulosti boli do
registra ochrannych znamok zapisané oznacenia, o ktorych sa prihlasovatel’ domnieva, Ze ide 0 oznacenia
obdobného charakteru. Samotny zé&pis ochrannych znamok v registri totiz nemdze prihlasovatel'ovi
vypovedat’ o okolnostiach ich zapisu (napr. ¢i nebola preukazovana rozliSovacia spdsobilost’), preto odkaz
prihlasovatel’a na zapisané ochranné zndmky nemozno povazovat’ za postacujuci na prekonanie uplatnenych
zapisnych vyluk.

S prihliadnutim na uvedené skuto¢nosti organ rozhodujlci o rozklade dospel k z&veru, Ze prvostupiiovy
organ rozhodol spravne, pri¢om vychadzal zo spolahlivo zisteného stavu veci a nezapricinil vznik
neoddvodnenych rozdielov v skutkovo podobnych pripadoch. Prvostupiiovy organ v napadnutom rozhodnuti
odévodnil, ktoré skuto¢nosti boli rozhodujtce a ktoré viedli k zaveru o zamietnuti prihlaSky ochrannej

znamky ,,Top Advert®, ¢. spisu POZ 91-2013, v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona o ochrannych
znamkach .

Na zaklade vsetkych vys$sie uvedenych skutoénosti organ rozhodujlci o rozklade po preskimani
prvostupiiového rozhodnutia a posudeni argumentov uvedenych v podanom rozklade konstatuje, Ze

v preskimavanom pripade neboli zistené také dévody, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté rozhodnutie
zrus$it’ alebo zmenit'. Na tomto zaklade bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Toto rozhodnutie je kone¢né a podla § 61 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom Konani v zneni
neskorSich predpisov sa nemozno proti nemu odvolat’. Rozhodnutie je mozné podla § 244 zakona
¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov preskimat’ suidom.

Mgr. LCubos Knoth
predseda
Uradu priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky

Rozhodnutie sa dorucuje:
Top Advert SK, s. 1. 0.

Ulica Svornosti 43
821 06 Bratislava
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