@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Bansk& Bystrica 4

Banska Bystrica 14. 12. 2015
POZ 1740-2014/Z-551-2015

ROZHODNUTIE

Prihlaka ochrannej znamky POZ 1740-2014 s nazvom FELFOLDI BARANTA SZOVETSEG z 1.10.2014
prihlasovatel'a Gabora Kopecshiho, Petrovce 174, 980 35 Petrovce, SK, ktorého v konani zastupuje
JUDr. Marian Voj¢ik, Mésiarska 3, 040 01 Kosice, SK;,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. h)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej zna¢ky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim zo 16.1.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky
nesplia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona &. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. h) citovaného z&kona, za ochrannd zndmku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré obsahuje, bez sthlasu prislusnych organov, oznacenia chranené podla
medzinarodného dohovoru.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) v sprave o vysledku prieskumu zéapisnej sposobilosti
20 16.1.2015 uviedol, Ze kombinované oznacenie

prihlasované pre sluzby ,, administrativne spracovanie obchodnych objednavok; drazby, komercné
informacné kancelarie; lepenie plagdtov, marketing,; obchodné alebo podnikatel’ské informacie,; obchodné
rady a informdcie spotrebitelom; obchodny alebo podnikatel'sky prieskum,; obchodny manazment

pre Sportovcov; on line reklama prostrednictvom elektronickych komunikacnych sieti (pre tretie 0soby);
organizovanie obchodnych alebo reklamnych vystav; podpora predaja (pre tretie osoby); poradenstvo
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pri organizovani a riadeni obchodnej cinnosti; predvddzanie tovaru, prezentacia vyrobkov v komunikacnych
meédiach pre maloobchod; prieskum trhu; reklama; rozSirovanie reklamnych materialov zakaznikom (letaky,
prospekty, tlacoviny, vzorky),; vyhladavanie informdcii v pocitacovych suboroch (pre tretie osoby);
zasielkové reklamné sluzby; zasobovacie sluzby pre tretie osoby (ndkup tovarov a sluZieb pre iné podniky);
zbieranie udajov do pocitacovych databadz; zorad'ovanie uidajov v pocitacovych databdzach* v triede 35,
,,divadelné predstavenia; dreziira zvierat; elektronicka edicna cinnost' v malom (DTP sluzby); fitnes kluby
(zdravotné a kondicné cvicenia), individudlne vyucovanie; informdcie o moznostiach rekredcie; informdcie
0 vychove a vzdeldvani; koucovanie (skolenie),; kurzy telesného cvicenia; nahrdvanie videopasok; on line
poskytovanie elektronickych publikacii (bez moznosti kopirovania); on line vydavanie elektronickych knih

a casopisov, on line poskytovanie videozaznamov (bez moznosti kopirovania); organizovanie a vedenie
semindrov; organizovanie a vedenie tvorivych dielni (vyucba); organizovanie predstaveni (manazérske
sluzby); organizovanie vedomostnych alebo zdbavnych sutazi; organizovanie Sportovych sutazi;
organizovanie zZivych predstaveni; poskytovanie zariadeni na Sportovanie; pozZiciavanie Sportoveho vystroja
(okrem dopravnych prostriedkov), poZicovne knih (kniznice); prakticky vycvik (ukdazky); sluzby poskytované
prazdninovymi tabormi (zabava); prendjom Sportovych ploch; prendjom dekoréacii na predstavenia;
poskytovanie zariadeni na Sportovanie; rezervacie vstupeniek na zabavné predstavenia; skdSanie,
preskusavanie (pedagogicka cinnost); sluzby osobnych trénerov (fitnes cvicenia), skolenia; tabory

na Sportové sustredenia; televizna zabava; tvorba divadelnych alebo inych predstaveni; vydavanie textov
(okrem reklamnych); vychovno-zdbavné klubové sluzby, vyucovanie, vzdeldvanie, vzdeldvacie sluzby,
zbava“ v triede 41 a ,, chov zvierat; Cesanie a uprava zvierat*“ Vv triede 44 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb nie je v zmysle § 5 ods. 1 pism. h) a I) citovaného zakona spdsobilé pre zapis do registra
ochrannych znamok.

Urad uviedol, Ze na zaklade prieskumu zistil, Ze &ast’ obrazového prvku predmetného oznacenia (trojvrsie,
koruna, dvojkriz) je prebrata z chraneného oznacenia (HU26)

podl’a ¢lanku 6ter Parizskeho dohovoru, a to konkrétne erbu Mad’arska.

Urad dalej uviedol, Ze podl'a ¢lanku 6ter ods. 1 pism. a) Parizskeho dohovoru o ochrane priemyselného
vlastnictva (d’alej ,,lanok 6ter Parizskeho dohovoru) sa unijné krajiny zhodli na tom, Ze odmietnu alebo
zruSia zapis a vhodnymi opatreniami zak&Zu, aby bez splnomocnenia prislusnych miest sa pouzivali

ako tovarenské alebo obchodné znamky alebo ako Casti tychto znamok erby, vlajky a iné znaky Statne;j
zvrchovanosti tnijnych krajin, tradné skiisobné, puncovné a zarucné znacky u nich zavedené, ako aj kazdé
napodobeniny z heraldického hladiska.

Podl’a ¢lanku 6ter ods. 1 pism. b) ustanovenia uvedené pod pismenom a) sa vztahuju tak isto na erby, vlajky
a iné symbolické znaky, skratky alebo nazvy medzinarodnych medzivladnych organizacii, ktorych je jedna
alebo viac Unijnych krajin ¢lenom, s vynimkou tych erbov, vlajok a inych symbolickych znakov, skratiek

a ndzvov, ktorych ochrana bola uz predmetom platnych medzinarodnych dohod.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. h) citovaného zakona za ochranni zndmku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré obsahuje,
bez stithlasu prisluSnych organov, oznacenia chranené podl'a medzinarodného dohovoru. Takyto zavézok
vyplyva pre Slovensku republiku z PariZzskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva.

Na zaklade vyssie uvedeného trad skonstatoval, ze pokial’ prihlasovatel’ predmetného oznac¢enia nebude mat’
udeleny sthlas prostrednictvom splnomocnenia prislusnych organov k tomu, aby prihlasované oznacenie
pozostavajlce z ¢asti erbu Mad’arska mohlo byt’ pouzivané ako ochranna znamka, nie je mozné predmetné
oznacenie zapisat’ do registra ochrannych znamok.
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Urad taktiez uviedol, Ze su¢astou prihlasovaného oznacenia je slovny prvok ,,.SZOVETSEG*, ktory je

po preklade z mad’arského jazyka do slovenského jazyka vo vyzname zdruZzenie, asociacia. VzhI'adom na to,
Ze prihlasovatel'om nie je ob¢ianske zdruzenie Asociacia Hornozemska Baranta, Petrovce, Slovenska
republika (FELFOLDI BARANTA SZOVETSEG) zapisané v registri ob&ianskych zdruzeni vedenym
Ministerstvom vnutra SR, ale fyzick& osoba Gabor Kopecsni, je dovodny predpoklad, Ze predmetna
prihlaSka ochrannej znamky nebola podana v dobrej viere, ¢im by mohla byt’ naplnena zapisna vyluka podla
8 5 ods. 1 pism. I) citovaného zakona. V pripade, ze by prihlasené oznacenie bolo zapisané do registra
ochrannych znamok, vyhradnym majitel'om tejto ochrannej znamky by sa stala fyzicka osoba a uvedené
zdruZenie by stratilo moZnost’ pouzivat’ predmetné oznacenie. Z tohto dévodu nie je mozné zapisat’
prihlasené oznacenie do registra ochrannych zndmok pre fyzicka osobu.

Prihlasovatel’ v odpovedi doruéenej Uradu 25.3.2015 vyjadril nesthlasné stanovisko s nazorom Gradu,

ked’ uviedol, Ze predmetné oznacenie neobsahuje oznacenie chranené podl'a medzinarodného dohovoru,
resp. podl'a prihlasovatela ide o malu ¢ast’, ktora bola vybrata, a to dvojkriZz umiestneny na korune

na trojvrsi, ktory ma spolo¢nu histériu pre Slovensko a Mad’arsko z obdobia Uhorska. Prihlasovatel’ uviedol,
ze tento prvok nebude spotrebitel’ska verejnost’ vnimat', pretoze prihlasované oznacenie obsahuje okrem
tohto prvku aj iné grafické prvky, predovietkym dominantny obrazok orla v strede oznagenia. Co sa tyka
tvrdenia aradu, Ze prihlasované oznacenie je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere,
prihlasovatel’ uviedol, Ze prave on je vykonnym predsedom ob¢ianskeho zdruzenia Asociacia Hornozemska
Baranta. Predmetnti prihlasku ochrannej znamky si prihlasovatel’ podal prave z dévodu, aby Ziadny iny
subjekt nezneuzival prihlasované oznacenie.

Urad prihlasované oznagenie opitovne preskumal, pricom zobral do uvahy vietky vyjadrenia prihlasovatela.
Jeho stanovisko vSak napriek tomu zostava v Casti tvrdenia o obsahu prvku, ktory je sucastou erbu
Madarska nezmenené, a to, ze kombinované oznagenie ,,FELFOLDI BARANTA SZOVETSEG* nie je
spOsobilé pre zépis do registra ochrannych znamok v zmysle § 5 ods. 1 pism. h) citovaného zakona, pretoze
Cast’ obrazového prvku predmetného oznacenia (trojvrsie, koruna, dvojkriz) je prebrata z erbu Mad’arska -
chraneného oznacenia (HU26) podl'a clanku 6ter Parizskeho dohovoru.

Urad opitovne poukazuje na skuto¢nost, Ze v sulade s &lankom 6ter ods. 1 pism. a) Parizskeho dohovoru je
zapis erbov, vlajok a inych znakov $tatnej zvrchovanosti krajin Unie (t. j. krajin, na ktoré sa vztahuje
Parizsky dohovor), ¢i uz ako ochrannej znamky alebo ich prvku, alebo uradnych skusobnych a puncovych
znaciek, ktoré prijali Staty ako oznacenie kontroly a zaruky, ako aj akékol'vek napodobenie z heraldického
hl'adiska zamietnuté, ak prislusny organ neudelil povolenie.

Urad d’alej uvadza, Ze ¢lanok 6ter ods. 1 pism. a) Parizskeho dohovoru sa vzt'ahuje nielen na ochranné
znamky, ale aj na prvky ochrannych znamok, ktoré preberaju alebo napodobiiujii znaky Statnej
zvrchovanosti. Preto staci, ak len jediny prvok prihlasovanej ochrannej znamky predstavuje takyto
symbolicky znak alebo jeho napodobeninu, a jej zapis ako ochrannej znamky bude zamietnuty (Rozsudok

z 21. aprila 2004 vo veci T-127/02, ECA, body 40 aZ 41). Urad ma za to, Ze prihlasovatel’ do prihlasovaného
oznadenia prevzal, resp. pouzil ¢ast’ chraneného oznacenia, ktora predstavuje jednu tretinu z erbu Mad’arska.
Predmetné oznacenie pouzitim tohto prvku z chraneného oznacenia navodzuje suvislost’ s Mad’arskom.

Na zéklade vyssie uvedeného Urad povaZuje tvrdenie prihlasovatel’a, ze d’alSie prvky prihlasovaného
oznacenia (napr. orol) majt za nasledok prekonanie zapisnej vyluky za irelevantné.

Urad taktieZ poukazuje na to, Ze ¢iernobiele vyobrazenia erbov a inych $tatnych znakov sa aj tak mézu
povazovat’ za heraldické napodobeniny, ak chranené symboly tvoria alebo obsahuju jedine¢né heraldické
znaky. K heraldickej napodobenine dochadza aj vtedy, ked’ je chraneny symbol len ¢iasto¢ne vyobrazeny,
a ak to, Co sa Ciastocne zobrazuje, predstavuje dolezity prvok (prvky) chraneného symbolu a jedine¢nych
heraldickych znakov.

Urad d’alej uvadza, Ze upustil od namietky, Ze prihlasované oznacenie je predmetom prihlasky, ktora nebola
podana v dobrej viere v zmysle § 5 ods. 1 pism. 1) citovaného zakona, pretoZe prihlasovatel’ vo svojej
odpovedi uviedol, Ze je vykonnym predsedom obc¢ianskeho zdruZenia Asociacia Hornozemska Baranta,
Petrovce, Slovenska republika.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil

namietky Gradu tykajice sa zapisnej spdsobilosti predmetného oznaéenia vo vzt'ahu k prihlasovanym
sluzbadm v triedach 35, 41 a 44 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb v zmysle § 5 ods. 1 pism. h)
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citovaného zakona a nepredloZil dékaz, Ze prislusny organ dotknutého Statu schvalil zapis predmetného
oznacenia do registra ochrannych znamok, bolo rozhodnuteé tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V&as podany rozklad ma odkladny u¢inok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’;

JUDr. Maridn Vojcik
Masiarska 3

040 01 KoSice
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