@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 21. 10. 2015
POZ 2116-2014/Z-465-2015

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 2116-2014 s nazvom Popeaches z 2.12.2014 prihlasovatela Daniel
Misura, Pri Suchom mlyne 9, 811 04 Bratislava, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. f)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 30.1.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znadmkach, pretoZe podl'a § 5 ods. 1 pism. f) citovaného zdkona, za ochranni znamku nemozno uznat’
oznacenie, ktoré je v rozpore s verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,iirad*) prihlasovatePovi vo vysledku
prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlaSky ochrannej znamky POZ 2116-2014 zo diia 30.1.2015 (d’alej
,vysledok prieskumu z 30.1.2015%) oznamil, ze v zmysle § 5 ods. 1 pism. f) citovaného zakona nie je mozné
zapisat’ slovné oznac¢enie Popeaches do registra ochrannych znamok pre prihlasené tovary a sluzby:

25 - Odevy; obuv a prikryvky hlavy;

33 - Alkoholické napoje (okrem piva);

41 - Vychova; vzdelavanie; zabava; Sportova a kultarna ¢innost’.

Urad vo vysledku prieskumu z 30.1.2015 uviedol, Ze slovny prvok Popeaches je sposobily vzbudit u &asti
relevantnej verejnosti pohorsenie a nemravné asociacie, pretoze navodzuje vulgarizmus, resp. vulgarnu
nadavku (hanlivé oznacenie zeny alebo Zzenského pohlavného organu - vulgérne).

Urad vo vysledku prieskumu z 30.1.2015 poukazal na zakladnu funkciu ochrannej znamky (rozlisenie
poskytovatela tovarov a sluzieb), z ktorej vyplyva jej verejny charakter. To znamen4, Ze ochranna znamka je
urcena Sirokému okruhu spotrebitel'ov a v obchodnom styku je vol'ne dostupna vsetkym vekovym
kategoriam. Urad zaroveii uviedol, Ze z prirodzeného zaujmu $tatu a spoloénosti potom vyplyva absolttna
vyluka tych oznaéeni, ktoré obsahuju slovny ¢i obrazovy prvok odporujici dobrym mravom alebo verejnému
poriadku. Do tejto kategorie oznaceni patria okrem iného aj oznacenia obscénne, pornografické alebo inak
pohorSujuce ¢i nemravné, t.j. také, ktoré st spdsobilé posobit’ na mravny vyvoj a spravanie urcitej ¢asti
verejnosti, predovsetkym maloletych a mladistvych os6b.
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V zavere vysledku prieskumu z 30.1.2015 trad skonstatoval, Ze prihlasené oznaCenie mozZze mat’ za nasledok
to, ze urcita Cast’ verejnosti (najm4, ale nie vyluéne, rodi¢ia maloletych a mladistvych), bude toto oznacenie
vnimat’ ako oznacenie nemravné, pohorSujuce alebo vulgarne. Preto je vo verejnom zaujme, aby Stat
registraciu takéhoto oznacenia ako ochrannej znamky nepripustil a prihlasku ochrannej znamky POZ 2116-
2014 zamietol podla § 5 ods. 1 pism. f) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach.

Prihlasovatel’ova odpoved’ na vysledok prieskumu z 30.1.2015 bola aradu dorucena 2.4.2015.

V odpovedi prihlasovatel’ uviedol, ze slovné spojenie Popeaches nema a nikdy nemalo v povahe pohorsit’
maloletu verejnost’ ani rodi¢ov maloletych vzhl’'adom na to, Ze pdjde o alkoholicky n&poj vyrobeny vyhradne
z broskyn (z anglického peach), ktory maloletym nie je pristupné predavat’. V tejto suvislosti prihlasovatel
vyjadril predpoklad, Ze v rozpore so zapisnou sposobilost'ou prihlaseného oznacenia nie su tovary
narokované v triede 33 ale tovary a sluzby narokované v triedach 25 a 41. Vzhl'adom na tento predpoklad
prihlasovatel’ Gradu polozil otazku, ¢i je mozna uprava zoznamu tovarov a sluzieb na také znenie, ktoré by
nepredstavovalo prekazku zapisu prihlaseného oznacenia do registra ochrannych zndmok, pripadne

na znenie, ktoré by obsahovalo len tovary narokované v triede 33.

Urad na vyjadrenia prihlasovatela reagoval vysledkom prieskumu z 22.6.2015, v ktorom uviedol
nasledovné:

Verejny poriadok mozZno charakterizovat’ ako pisané a nepisané pravidla spravania sa, ktorych ramec je
stanoveny zakonnou Upravou, dobrymi mravmi a zvyklostami. Z charakteristiky verejného poriadku potom
vyplyva, Ze dobré mravy st obsahom verejného poriadku a rozumieme nimi nepisané vieobecne
spolocensky uznavané pravidla konania (pravidla moralneho charakteru).

Zo zapisu do registra st podl'a § 5 ods. 1 pism. f) citovaného zakona vyluc¢ené oznacenia obsahujice
napriklad obscénne, pornografické alebo inak pohorSujtice ¢i nemravné prvky. V pripade prihlaseného
oznacenia nie je podstatné to, Ze jeho zaklad tvori anglické slovo ,,peaches™ pretoze je nesporné, ze
slovenska spotrebitel'ska verejnost’ celé¢ oznacenie ,,Popeaches* vyslovi tak, ze vysledné znenie tohto
oznacenia navodzuje vulgarizmus, resp. vulgarnu nadavku (hanlivé oznacenie Zeny alebo Zenského
pohlavného organu - vulgarne). Pri posudzovani toho, ¢i oznacenie spada do kategérie oznaceni, ktoré
obsahujt pohorsujtce prvky nie je podstatné, ¢i oznacenie priamo alebo nepriamo obsahuje okrem
pohorSujlceho prvku aj informéacie o druhu surovin, ktoré mézu tvorit’ zloZenie tovarov ozna¢enych tymto
oznacenim. Z pohladu zapisnej vyluky spocivajucej v rozpore oznacenia s dobrymi mravmi je smerodajné
to, ze oznacenie obsahuje pohorsujtci prvok. Tvrdenie prihlasovatela, Ze broskyinové alkoholické napoje
oznacené slovom ,,Popeaches® nebudu pristupné maloletym, nevyvracia sposobilost’ tohto oznacenia
pohorsovat’ dospelych spotrebitel'ov alkoholickych napojov. Okrem toho je potrebné dodat’, ze oznacenie
»Popeaches ,, je prihlasené aj pre odevy, obuv, prikryvky hlavy a sluzby vzdelavacieho, zabavného,
kultarneho a Sportového charakteru, teda tovary a sluzby, ktoré mézu byt pontikané aj maloletym. Ak
oznacenie moze pohorsovat’ akikol'vek Cast’ spotrebitel'skej verejnosti, nemoze byt uznané za ochrannu
zndmku. Z toho vyplyva, Ze prihlasené oznacenie nemdze byt uznané za ochrannti znamku vo vzt'ahu

k Ziadnym tovarom a sluzbam. To znamen4, Ze zoznam tovarov a sluzieb vzh’'adom na povahu prihlaseného
oznacenia nie je mozné upravit’ na znenie, ktoré by nepredstavovalo prekazku zapisu prihlaseného oznacenia
do registra ochrannych znamok. Okrem toho je potrebné dodat’, ze v zmysle § 27 ods. 2 citovaného zékona
nie je pripustné rozsirenie zoznamu tovarov a sluZieb, pre ktoré sa ma oznacenie zapisat’ (to znamena, ze nie
je pripustné uvadzat’ v zozname tovarov a sluZieb také tovary a sluzby, ktoré neboli uvedené v pbvodnom
zozname tovarov a sluZieb).

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovene;j

lehote do 29.8.2015 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam Gradu, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Vcas podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

Daniel MiSura

Pri Suchom mlyne 9
811 04 Bratislava
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