QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 27.10.2015
MOZ 1083319 /P-3-2015/Lut.

ROZHODNUTIE

Prihlaske medzinarodnej ochrannej zndmky MOZ 1083319 ,,SIMSEK MILKY KID* prihlasovatel’a
SIMSEK BiSKUVI VE GIDA SANAYI ANONIM SIRKETI, Organize Sanayi Bolgesi, KARAMAN,
Turecko, ktorého v konani zastupuje patentova zastupkyna JUDr. Romana Zathurecka, Klary Jarunkove;j 4,
974 01 Banské Bystrica, sa pre Uzemie Slovenskej republiky

odmieta ochrana
podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na§ 5 ods. I pism.

I) citovaného zékona a v spojeni s ¢lankom 5 Madridskej dohody Protokolu k Madridskej dohode o
medzinarodnom zapise tovarenskych alebo obchodnych znamok.

Odo6vodnenie:

Dna 30.11.2011 boli spolo¢nostou FERRERO S.P.A., Piazzale Pietro Ferreo |, 1-12051 ALBA, Taliansko
(dalej ,,podavatel’ pripomienok®) podané pripomienky z dovodu naplnenia podmienky § 5 ods.1 pism. 1)
zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach (d’alej ,,zakon o ochrannych zndmkach) proti poskytnutiu
ochrany medzinarodnej ochrannej znamke ¢. 1083319 ,,SIMSEK MILKY KID* (d’alej ,,zverejnena
znamka“) pre Uzemie Slovenskej republiky, v ktorych bolo konstatovane, Ze podanie MOZ 1083319 nebolo
vykonaneé v dobrej viere.

Podavatel’ pripomienok v odovodneni svojho podania z 30.11.2011 uviedol, Ze jeho vyrobok je vieobecne
znamy a obsahuje grafické prvky, ktoré st predmetom viacerych ochrannych zndmok. Absenciu dobrej
viery na strane majitel’a zverejnenej znamky videl v tom, Ze zverejnena znamka znazoriuje vyrobky
podavatela pripomienok, ktorych tvary st vysoko origindlne a nie su pouzivané inymi sut’azitel'mi pre
podobné vyrobky. Zaroven podavatel’ pripomienok skonstatoval, Ze je nemozné, aby majitel’ zverejnene;j
znamky o tychto vyrobkoch a o ochrannych zndmkach nevedel v ¢ase podavania predmetnej prihlasky
ochrannej znamky.

Na podporu tohto tvrdenia upozornil podavatel’ pripomienok na to, Ze majitel’ zverejnenej znamky,
prostrednictvom jeho oficidlneho distributora v Ceskej republike, bol informovany listom z 11.5.2011, t. j.
eSte pred diiom podania prihlasky medzinarodnej ochrannej znamky, o existencii moznosti porusenia jeho
prav z ochrannych znamok v pripade distribiicie vyrobkov majitel'a zverejnenej znamky. Napriek tomu, Ze
sa uvedena komunikacia sustredila na distribtciu vyrobkov na uzemi Ceskej republiky, podavatel
pripomienok ma za to, ze tak proces komunikacie medzi majitelom a podavatel'om pripomienok, ako aj jeho
zévery by mali na izemi Slovenskej republiky rovnaky priebeh a vysledok ako v Ceskej republike.

Dalej podavatel’ pripomienok upozornil na to, Ze majitel’ zverejnenej znamky prostrednictvom jeho
pravneho zastupcu v Ceskej republike akceptoval stanovisko podavatel’a pripomienok o zamenitelnosti
zverejnenej znamky so starSimi ochrannymi znamkami, a preto v liste z 23.8.2011 predlozil podavatel'ovi
pripomienok navrh na novy obal vyrobku, ktory by vylu¢oval zamenitel'nost’ vyrobkov na trhu. Napriek
tomu, ze majitel’ zverejnenej znamky dostal list, ktorého predmetom bola ziadost’ o zdrzanie sa a upustenie
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od distribucie vyrobkov a porusovania prav podavatel’a pripomienok z ochrannych znamok, podal majitel’
zverejnenej znamky prostrednictvom svojho distributora v Ceskej republike prihlasku na rozsirenie
registracie napadnutej ochrannej znamky aj pre Slovenska republiku.

Podavatel’ pripomienok tiez uviedol, ze vd’aka dlhoro¢nému pouzivaniu ochrannych znamok na vyrobkoch
LKINDER SURPRISE* v obchodnych zvyklostiach, ziskal vynimo¢né postavenie na trhu a jeho vyrobky
ziskali vysoku rozliSovaciu sposobilost’. Na podporu svojich tvrdeni podavatel’ pripomienok predlozil
fotografie z propaga¢nych/marketingovych akcii vykonavanych na tizemi Slovenskej republiky
prostrednictvom vyhradného distribtora, spolo¢nosti Ferrero Ceska s.r.o., Karla Englie 6/3201, Smichov,
150 00 Praha 5, Ceska republika (d’alej ako ,,Ferrero Ceska®), tiez aj idaje ohladom medialnych investicii a
televiznych reklamnych kampani podéavatela pripomienok stivisiacich s vyrobkami ,,KINDER SURPRISE®,
ktoré ziskal od spolo¢nosti PHD, ktora je siet'ou vS§eobecne znamych reklamnych agentur s pobo¢kami po
celom svete, d’alej dolozil potvrdenie spolo¢nosti AC Nielsen Czech Republic s.r.o. preukazujuce celkovy
odbyt vyrobkov ,,KINDER SURPRISE® pocas obdobia rokov 2006-2011.

Pripomienkovatel tiez priloZil aj vybrané fotokopie faktdr preukazujdcich predaj vyrobkov ,,KINDER
SURPRISE* v Slovenskej republike, ako aj interny material distributora - spolo¢nosti Ferrero Ceska,
preukazujuci aktivity distributora v stvislosti s propagaciou ochrannych zndmok suvisiacich s vyrobkom
»,KINDER SURPRISE" vratane registracie starSich ochrannych znamok.

Podavatel’ pripomienok vyzdvihol skuto¢nost’, Ze vSetky predmetné ochranné znamky (t. j. tak starsie
ochranné znamky, ako aj zverejnena znamka) su registrované pre triedu 30 medzinarodného triedenia
tovarov a sluZieb, a to pre rovnake a podobné vyrobky.

V zavere svojho podania podavatel’ pripomienok uviedol, Ze vzh'adom na uvedené okolnosti je
presvedceny, Ze ochranna znamka ,,SIMSEK MILKY KID*, ¢. 1083319, bola podana v zlej viere, a preto
podavatel’ pripomienok navrhol, aby Urad predmetnej zverejnenej ochrannej zndmke odmietol ochranu na

Uzemi Slovenskej republiky v celom rozsahu.

V sllade s ustanovenim § 29 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach bola listom z 8.10.2012 kopia
pripomienok zaslana majitel'ovi zverejnenej zndmky na vyjadrenie, ktory svoje stanovisko oznamil uradu
v liste doru¢enom tradu 12.2012.

Majitel’ zverejnenej zndmky poznamenal, Ze podavatel pripomienok preukazoval nedostatok dobrej viery
listom z 11.5.2011, ktory adresoval Mgr. D. R., advokat, v mene klienta FERRERO S.P.A. spolo¢nosti
Emco spol. s . 0., Praha ako oficidlnemu distributorovi v Ceskej republike. Obsahom listu bolo upozornenie
na moznost’ zadsahu do prav k ochrannym znamkam spolo¢nosti FERRERO S.P.A. v pripade distribucie
vyrobkov majitela na izemi Ceskej republiky. Podl'a podavatel'a pripomienok z naslednej komunikécie
vyplynulo, Ze majitel’ zverejnenej znamky akceptoval jeho stanovisko o zamenitel'nosti zverejnenej znamky
so starS§imi ochrannymi znamkami, ked’Ze v liste z 23.8.2011 predloZil navrhy na novy obal vyrobku,
ktorymi by podl'a neho vylucil zamenitelnost’ s vyrobkami a ochrannymi zndmkami spolo¢nosti FERRERO
SP.A

Majitel’ zverejnenej znamky skonstatoval, Ze uvedené skutoénosti sa vztahuju k uzemiu Ceskej republiky, a
preto z nich nemozno usudzovat’ zIG vieru na strane majitel’a vo vzt'ahu k izemiu Slovenskej republiky tak,
ako to uviedol podavatel pripomienok. Navyse majitel’ zverejnenej znamky povazoval list z 23.8.2011 a
jeho zhodnotenie podavatel'om pripomienok za uéelové, pretoZe list neobsahoval uznanie porusovania prav
zo strany majitel'a zverejnenej znamky, naopak majitel’, nie z dovodu toho, Ze by sa domnieval, Ze porusuje
prava spoloc¢nosti FERRERO S.P.A., ale s cielom dosiahnut’ zmierneho urovnania sporu, navrhol upravy
svojho oznacenia. Z uvedeného teda nijakym spdsobom nevyplyva zla viera majitela.

V zavere svojho vyjadrenia k pripomienkam majitel’ zverejnenej znamky uviedol, Ze ak podavatel’
pripomienok tvrdi, Ze ziadost’ o izemné rozsirenie medzinarodného zapisu ¢. 1 083319 pre Uzemie
Slovenskej republiky nebola podana v dobrej viere, ¢o zdovodnil v§eobecnou znamost'ou a prizna¢nost’ou
svojich medzinarodnych ochrannych znamok so skorSim pravom prednosti, ktoré predstavujd vyrobky
podavatela pripomienok vo vysoko originalnych tvaroch, ktoré nie su podl'a pripomienkovatel'a pouzivané
inymi sut’azite'mi, tak tieto tvrdenia majitel’ zverejnenej znamky neguje dolozenymi dokazmi, a to
internetovymi strankami vyrobcov, ktori pontikaja na trh ¢okoladové vajicka- e-chocolate.sk, bonbonin.sk,



zlacnene.sk, is-zvolen.sk, mlfresh.sk, geni.sk, zainispa.it., a navrhol pripomienky v plnom rozsahu
zamietnut’.

Naésledne bolo listom Uradu z 12.2.2013 majitel'ovi zverejnenej znamky oznamené, ze nebol preukazany
nedostatok dobrej viery zo strany majitel'a medzinarodne zapisanej ochrannej znamky ¢. 1083319 vo vzt'ahu
k uzemiu Slovenskej republiky, a preto urad pristupil k ndmietkovému konaniu a rozhodnutim MOZ
1083319/N-127-2013 z 8.7.2013 namietky podané v zmysle § 7 pism. a) a d) zakona ¢. 506/2009 Z. z.

0 ochrannych znamkach zamietol.

Proti rozhodnutiu tradu bol 9.8.2013 tiradu doruceny namietatel'om rozklad, ktory bol podanim z 9.9.2013
doplneny o d’alsie dokazy spocivajuce v analyze spolo¢nosti GfK Slovakia ohl'adom znalosti a vnimania
znacky Kinder v ramci Slovenskej republiky, a podanim z 21.2.2014 bol doplneny o prvostupnové
rozhodnutie UPV Ceskej republiky (d’alej aj ,,éesky urad) vydaného v Prahe 10.12.2013 vo veci namietok
proti priznaniu ochrany medzinarodnej ochrannej znamke ,,SMISEK MILKY KID* ¢. 1083319, ktorej
vlastnikom je majitel’ zverejnenej znamky, ktorym cesky urad namietkam vyhovel v celom rozsahu. Listom
70 17.6.2014 namietatel’ doplnil rozklad o képiu druhostupnového rozkladu ¢eského uradu z 15.5.2014,
ktorym Urad rozklad zamietol a potvrdil prvostupiiové rozhodnutie.

Orgéan rozhodujuci o rozklade rozhodnutim MOZ | 083319 11/146-2014 z 24.11.2014 zrusil prvostupniové
rozhodnutie a vratil spis odboru sporovych konani na nové prerokovanie a rozhodnutie. Prvostupniovy organ
opatovne preskimal vSetky doloZené doklady v ramci konania o medzinarodnej ochrannej zndmke MOZ

¢. 1083319 aj v suvislosti s druhostupiiovym rozhodnutim a to aj vzhl'adom na uplatneny pripomienkovy
dévod v zmysle § 5 ods. | pism. I) zakona o ochrannych znamkach, o ¢om urad informoval majitel'a
zverejnenej znamky listom z 9.3.2015. Na zaklade predlozenych dokladov namietatel'om v konani o0 MOZ
¢. 1083319 urad v predmetnom liste skonstatoval, Ze dolozené doklady by mohli poukazovat’ na naplnenie
ustanovenia § 5 pism. I) citovaného zékona, pretoze majitel’ napriek tomu, Ze vedel o existencii skorSieho
prava namietatel’a, si prihlasil oznacenie v tvare cokolddového vajicka pre zhodné a podobné tovary, a preto
urad vyzval majitel'a zverejnenej znamky listom z 9.3.2015, aby sa ku skuto¢nostiam vyjadril. Majitel’
zverejnenej znamky na list Gradu nereagoval.

Listom z 30.6.2015 bol majitel'ovi medzinarodnej znamky zaslany na vyjadrenie vysledok posudenia
pripomienok, v ktorom boli podané pripomienky vyhodnotené ako opodstatnené. Lehota na vyjadrenie k
pripomienkam bola majitelovi medzinarodnej znamky stanovena do 6.9.2015. Majitel’ medzinarodne;j
ochrannej zndmky sa v stanovenej lehote nevyjadril.

Rozhodnutie Gradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podla § 29 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach kazdy moze az do zapisu oznacéenia do
registra podat’ pisomné pripomienky proti z&pisu oznacenia do registra z dévodov podl'a § 5 alebo 6; na
pripomienky urad prihliadne pri rozhodovani o zapise oznac¢enia do registra. Osoba, ktora podala
pripomienky, nie je uc¢astnikom konania o prihlaske ochrannej znamky.

Pripomienky boli podané podl'a § 29 ods. 1 zakona o ochrannych zndmkach v spojeni s § 5 ods.1 pism. I).

Podl'a § 29 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 zakona o ochrannych zndmkach Urad s pripomienkami oboznami
prihlasovatel’a, ktory sa k nim méZe v uréenej lehote vyjadrit’. Prihlasovatel’a a 0sobu, ktora podala
pripomienky, Urad s vysledkom postdenia pripomienok oboznémi.

Uplatneny dévod podanych pripomienok podl’a § 5 ods. 1 pism. I) zdkona o ochrannych zndmkach

V zmysle § 5 ods. 1 pism. I) zadkona o ochrannych znamkach nemozno do registra ochrannych zndmok
zapisat’ oznacenie, ak je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.

Podanie prihl&3ky v nie dobrej viere je absolttnou z&pisnou vylukou skimanou uradom ex offo pri
prieskume zapisnej spdsobilosti prihlaseného oznacenia. Pravna terminoldgia charakterizuje osobu konajicu
v zlej viere ako osobu, ktord pozna skuto¢nu situdciu a napriek tomu kona necestne so zlym tmyslom,
akoby o tom nevedela. Z1a viera musi byt spojena s osobou prihlasovatel'a a jej preukazanie musi byt’ v Case
podania prihlaSky. Ma sa za to, Ze prihlaSka podana v zlej viere patri k tym absolGtnym dévodom
odmietnutia ochrany, ktoré st vSeobecne nezavislé od zoznamu tovarov a sluzieb. Podanie prihlaSky



ochrannych zndmok pre oznacenia, ktoré st identické alebo takmer identické, sved¢i o tom, Ze zhodnost’ nie
je ndhodna.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti je potrebné konstatovat, ze neexistencia dobrej viery je subjektivny stav
prihlasovatel’a - imysel nezluéiteI'ny s uzndvanymi normami ¢estného a etického konania - ktory mozno
zistit’ len z objektivnych dokazov, a ktory je potrebné posudzovat jednotlivo v kazdom pripade. Okolnost’,
ked’ prihlasovatel’ vie alebo musi vediet, Ze tretia osoba dlhodobo pouziva urcité oznacenie, vSak sama
osebe nestaci na preukazanie existencie zlej viery prihlasovatel’a. Preto na G¢ely postudenia neexistencie
dobrej viery treba tieZ zohl'adnit’ iimysel prihlasovatel'a v okamihu podania prihlagky ochrannej znamky,
ktory predstavuje subjektivnu okolnost’, ktora sa musi ur¢it’ odkazom na objektivne okolnosti prejednavanej
veci (rozsudok Stdneho dvora Eurdpske Unie z 27. jana 2013 vo veci C-320/12, bod 36).

V konani o pripomienkach bolo zistené, Ze medzinarodna ochranna znamka ¢. 1083319 ,,SIMSEK MILKY

KID" majitela SIMSEK BiSKUVI VE GIDA SANAYI ANONIM SIRKETI, Organize
Sanayi Bolgesi, KARAMAN, Turecko, proti ktorej pripomienky smeruj, bola zverejnend vo Vestniku
Medzindrodného Uradu Svetovej organizéacie dusevného vlastnictva 4.8.2011, s prdvom prednosti od
2.6.2011 s platnost'ou pre uzemie Slovenskej republiky, pre tovary v triede 30 medzindrodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, ze podavatel’ pripomienok FERRERO S.P.A., Piazzale Pietro Ferrero 1, 1-12051 ALBA

(CN), Taliansko, je majitelom medzinarodnej ochrannej znamky ¢. 1064022 y , ktord je zapisana
pre tovary v triede 30 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb s prdvom prednosti od 30.11.20 10,

- medzinarodnej ochrannej znamky ¢. 857928 ;P‘ TR =, ktora je zapisand pre tovary
v triedach 29, 30 a 32 medzinarodného triedenia tovarov a sIu2|eb s pravom prednosti od 27.12.2004,

o e, .

a medzinarodnej ochrannej znamky ¢. 858042 Lﬁ_u " ,ktora je zapisand pre tovary v triedach
29, 30 a 32 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb s pravom prednosti od 27.12.2004 (d’alej aj
»starSie OZ*).

Podavatel’ pripomienok predlozil tieto doklady:

- fotografie z propaga¢nych aktivit;

- Udaje tykajuce sa medialnych investicii suvisiacich s reklamnymi aktivitami na vyrobky ,,KINDER
SURPRISE®, udaje poukazuju na skutocnost’, ze podavatel’ pripomienok investoval do propagacie
jeho ochrannej znamky pocas rokov 2006-2011 cca. 1.270.000,00- Eur kazdy rok, zaroven tato
informécia zobrazuje vysoké televizne hodnotenia divakov potvrdzujlce vysoki popularitu
vyrobkov ,,KINDER SURPRISE* medzi spotrebitel'mi;

- potvrdenie od spolo¢nosti ACNielsen Czech Republic s.r.o. o odbyte vyrobkov ,,KINDER
- SURPRISE* pocas rokov 2006-2011, podl'a ktorého bol v roku 2006 celkovy obrat predaja tohto
vyrobku 1.147.300 kg v celkovej hodnote 4.038.900,00- Eur, v roku 2007 bol celkovy obrat predaja
vyrobku 1.288.00 kg v celkovej hodnote 5.095.300,00- Eur, v roku 2008 bol celkovy obrat predaja
vyrobku 1.271.600 kg v celkovej hodnote 5.202.100,00- Eur, v roku 2009 bol celkovy obrat predaja
tohto vyrobku 1.206.600 kg v celkovej hodnote 4.667.500,00- Eur, v roku 2010 bol celkovy obrat



predaja vyrobku 1.386.900 kg v celkovej hodnote 5.275.300,00- Eur a do septembra 2011 bol
celkovy obrat predaja vyrobku 1.097.000 kg v celkovej hodnote 4.063.000,00- Eur;
- faktury z predaja vyrobku ,,KINDER SURPRISE®, faktiry sved¢ia v prospech len jedenej osoby ako

- odberatel’a pre tizemie Slovenskej republiky. Tento odberatel’, spolo¢nost’ Opal Fytos, a. s. je
vyhradnym dovozcom a distribatorom vyrobkov ,,FERRERO* na Slovensku;

- interny material distribatora spolo&nosti Ferrero Ceskd, s.r.0., doklady obsahovali aj tabul’ku
zachytavajucu desat’ najpredavanejsich cukroviniek, pricom ,,KINDER SUPRISE* vajicko od
spolo¢nosti FERRERO sa umiestnilo na prvom mieste, tabul’ka sa tykala ¢eského trhu;

- listz11.5.2011 a list z 23.8.2011 (doloZené listy z komunikacie medzi pripomienkovatel'om a
majitelom napadnutej zverejnenej znamky (listy z 11.5.2011 ) hovoria o tom, Ze zastupca podavatel'a
pripomienok kontaktoval spoloénost’ majitel'a SIMSEK BISKUVIi VE GIDA SANAYI ANONIM
SIRKETI, Organize Sanayi Bolgesi, KARAMAN, Turecko a upozornil ho na porusovanie prav k jeho
ochrannym znamkam a nekalosut'azné konanie na uzemi Ceskej republiky. List majitel'a napadnutej
zverejnenej znamky z 23.8.2011 obsahuje navrhy novych obalov, ktoré by mali vylucit’ akékol'vek
porusovanie prav k ochrannym znamkam.

Nasledne pri podani rozkladu proti prvostupiiovému rozhodnutiu dolozil pripomienkovatel’ d’alsie
doklady, ktoré¢ vzhl'adom na koncentra¢nt zasadu uplatiiovanu v ramci konania o ndmietkach by sice
nebolo mozné zhodnotit’, av§ak vzhl'adom na uplatiiovany a posudzovany 8§ 5 ods. | pism. I) citovaného
zakona, mozno tieto doklady akceptovat. Ide o:

- analyzu spolo¢nosti GfK Slovakia ohl'adom znalosti a vnimania znacky Kinder v ramci Slovenskej
republiky z aprila 2012 medzi populaciou vo veku 15 az 64 rokov, pri¢om vysledkom prieskumu bola
informacia, ze 80 percent respondentov poznala znacky ,,Kinder Bueno, Kinder Surprise, Kinder Pingui‘;
- prvostupiiové rozhodnutie UPV Ceskej republiky vydaného v Prahe 10.12.2013 vo

veci ndmietok proti priznaniu ochrany medzinarodnej ochrannej zndmke ,,SIMISEK MILKY

KID* ¢. 1083319;

-kopiu druhostupiiového rozkladu ceského tiradu z 15.5.2014, ktorym Cesky trad rozklad zamietol a
potvrdil prvostupiiové rozhodnutie.

Majitel’ zverejnenej zndmky vo vyjadreni k pripomienkam na podporu svojich tvrdeni o nejedinecnosti
tvaru vajicka na trhu predlozil vypisy internetovych stranok vyrobcov, ktori pontkajui na trh ¢okoladové
vajicka- e-chocolate.sk, bonbonin.sk, zlacnene.sk, is-zvolen.sk, mifresh.sk, geni.sk, zainispa.it., ktoré mali
preukazat, ze vajicko s hrackou nepredstavuje originalny tvar na cukrovinky a majitel’ zverejnenej znamky
tak konal v dobre viere pri podani prihlaSky medzinarodnej ochrannej znamky.

Z predlozenych dokladov vyplynulo, ze podavatel’ pripomienok - spolo¢nost FERRERO S.P.A., sa
pohybuje na slovenskom i ¢eskom potravinarskom, resp. cukrovinkarskom trhu a ich vyrobky su

vo velkych objemoch a r6znych podobach (vajicka, adventné kalendare, figurky, ty¢inky) doddvané
Sirokému spektru obchodnych ret'azcov i malym obchodnikom, ¢asto byvajii umiestnené na samostatnych
reklamnych regaloch, a tak sa vyrobky podavatela pripomienok vd’aka svojej vyraznej farebnosti a
oblibenosti stali neprehliadnutelnymi.

Z predlozenych dokladov bolo tiez zrejmé, Ze sa sice vyrobok na nich objavuje aj so slovnymi prvkami
»KINDER SURPRISE®, ale napriek tomu mozno tvrdit, Ze aj bez tychto slovnych prvkov je farebny
obrazovy motiv pouZivany podavatel'om pripomienok na vyrobkoch dostato¢ne dlhodobo znamy a
charakteristicky. Taktiez doklady tykajuce sa reklamnej stratégie podavatel’a pripomienok upozoriiovali,
ze sa jej dlhodobo venuje a vynaklada nemalé financné prostriedky na prezentaciu svojich vyrobkov v
médiach. Fotografie poukazovali na podporu réznych detskych kultirnych ¢i $portovych podujati, ked’ze
vyrobky st uréené prevazne detskému konzumentovi.

K doloZenym dokladom moZzno uviest’, Ze i ked’ vacsina fotografii a reklamnych kampani propagujucich
vyrobky ,,KINDER SURPRISE* sa priamo tykala ¢eského trhu, tak tieto doklady v suvislosti s doloZzenym
potvrdenim od spolo¢nosti ACNielsen Czech Republic s.r.0. o odbyte vyrobkov ,,KINDER SURPRISE*
pocas rokov 2006-2011 na Slovensku a taktiez s faktdrami z obdobia rokov 2006 aZz 2011 viaZucich sa

na uzemie Slovenskej republiky, preukazuju, Ze vyrobky podavatela pripomienok boli a si zname aj
slovenskému spotrebitel'ovi vd’aka masivnej reklamnej kampani a taktiez vd’aka stvislému pdsobeniu

na trhu.

Znamost’ uvedeného vyrobku na Slovensku bola dolozena tieZ prieskumom spoloc¢nosti GfK Slovakia
ohl'adom znalosti a vnimania znatky KINDER v ramci Slovenskej republiky z aprila 2012 medzi



populaciou vo veku 15 az 64 rokov, pricom vysledkom prieskumu bola informacia, ze 80 percent
respondentov poznalo znac¢ky ,,Kinder Bueno, Kinder Surprise, Kinder Pingui®.

Z komunikacie medzi majitel'om zverejnenej znamky a podavatel'om pripomienok vyplynulo, Ze listom
7 11.5.2011 bola spolo¢nost SIMSEK BISKUVI VE GIDA SANAYI ANONIM SiRKETI, Organize
Sanayi Bolgesi, KARAMAN, Turecko, ktora vyraba vyrobky oznaované ,MILKY KID", upozornena
spolo¢nostou FERRERO S.P.A., Piazzale Pietro Ferrero 1, Alba, Taliansko prostrednictvom advokatske;j
kancelarie, ktora zastupuje spoloénost FERRERO S.P.A. a ktora je vyrobcom znamej cukrovinky
LKINDER SURPRISE* v tvare ¢okoladového vaji¢ka s malou plastovou hrackou v obale na to, ze
dovozom a distribuciou vyrobkov ,MILKY KID*, ktoré predstavuju vajicko s hrackou vnitri, by mohlo
dochédzat’ k porusovaniu prav k ochrannym znamkam a taktiez k nekalostitaznému konaniu. Z tohto
dovodu bola spolo¢nost’ SIMSEK BISKUVI VE GIDA SANAYI ANONIM SIRKETI vyzvana, aby
ukoncila vyrobu, distriblciu, uvadzanie na trh, ponuku a predaj vyrobkov , MILKY KID* v aktualnom
tvare a baleni, pripadne v akomkol'vek tvare, ktoré je zamenite'né s ochrannymi znamkami a baleniami
podavatel’a pripomienok.

Uvedené tvrdenia vychadzali z toho, ze vzhlad balenia vajicka ,,MILKY KID*, rovnako ako jeho
jednotlivé prvky, rovnaky tvar, ako aj velkost’ vyrobku, pouzitie Zltej plastovej nadobky s hrackou vnutri
vyrobku, st v mnohych ohl'adoch zameniteI'né so star§imi ochrannymi znamkami, a preto by ich mohol
priemerny spotrebitel’ spajat’ so spolo¢nostou FERRERO S.P.A.

V zavere listu spolo¢nost FERRERO S.P.A. prostrednictvom advokata upozornila, Ze dorucenim tohto
listu bola spolo¢nost SIMSEK BiSKUVI VE GIDA SANAYI ANONIM SIRKETI, Organize Sanayi
Bolgesi, KARAMAN, Turecko oboznamena s poruSovanim prav a pokial’ by spolo¢nost’ prava porusSovala
aj po doruceni listu, bude spolo¢nost FERRERO S.P.A. povazovat’ toto spravanie za imyselné.

Z listu zastupcu majitel’a zverejnenej znamky z 23.8.2011 vyplyva, Ze medzi nim a zastupcom podavatel'a
pripomienok prebiehala komunikacia odvijajica sa z listu z 11.5.2011, pretoze zastupca majitel’a v liste
odkazuje na iny list z 24.6.2011, v ktorom uviedol, Ze spolo¢nost SIMSEK BiSKUVI VE GIDA

SANAYI ANONIM SIRKETI, Organize Sanayi Bélgesi, KARAMAN, Turecko je toho nazoru, Ze
neporusuje prava z ochrannych znamok podévatel'a pripomienok a ani nejde o nekalostitazné konanie.
Napriek tomu sa spolo¢nost’ rozhodla kvéli vyrieSeniu tejto zaleZitosti uskutocnit’ urcité zmeny tykajice sa
vzhladu svojho vyrobku ,,MILKY KID* tak, aby rozdielne vyhotovenie oboch porovnavanych vyrobkov
bolo markantnejsie a predlozila v liste tri varianty obalov vyrobku ,, MILKY KID%, pricom navrhované
Upravy z pohl'adu majitel'a zverejnenej znamky boli dostatoéné na odliSenie spornych vyrobkov.

Z obsahu korespondencie tiez vyplynulo, ze majitel’ zverejnenej znamky vyraba vyrobky toho istého druhu
ako podévatel pripomienok s podobnym vzhladom (tiez ide o Cokolddové vajicko s hrackou vnutri), a tym
ze navrhol mozné tipravy vzhladu svojich vyrobkov, vlastne priznal, Ze si je vedomy skuto¢nosti

0 existencii podobnosti vyrobkov a mozného poruSovania prav zo starSich ochrannych zndmok.

V savislosti s uvedenou komunikaciou je potrebné uviest, ze majitel’ zverejnenej znamky v Case, ked’
komunikoval so spolo¢nostou FERRERO S.P.A. o novych moznych variantoch obalov vyrobkov
»-MILKY KID* (listy z 11.5.2011, 23.8.2011), si podal prihlasku medzinarodnej ochrannej znamky ¢.
1083319 (s datumom podania 2.6.2011) pre Slovenskt a Cesku republiku, tzn. Ze si prihlasoval oznacenie,
o ktorom vedel, ze ho spolo¢nost FERRERO S.P.A. povazuje za oznacenie, ktoré porusuje jeho prava

k starS$im ochrannym znamkam.

TaktieZ moZno skonstatovat’, ze napriek tomu, Ze koreSpondencia oh’adom pripadného porusovania prav
sa viazala na uzemie Ceskej republiky, tak v stivislosti s d’aldimi dokladmi je mozné jej obsah stotoznit’ aj
v stivislosti s predmetnym konanim, ked’ze subjekty, ktorych sa konanie tyka, si zhodné - SIMSEK
BISKUVI VE GIDA SANAYI ANONIM SIRKETI, Organize Sanayi Bélgesi vz. FERRERO S.P.A.
Zaroven majitel’ zverejnenej znamky prihlasoval oznacenie ako medzinarodnu ochrannu znamku pre
tizemie Slovenskej a Ceskej republiky, a taktiez star§ie ochranné znamky su platné okrem inych krajin aj
na uzemi Slovenskej a Ceskej republiky. Z d’alsich dokladov vyplyva, Ze spoloénost FERRERO S.P.A.
svoje vyrobky propagovala a predavala v oboch krajinach s vynaloZenim vysokych finanénych
prostriedkov, pricom z doloZeného prieskumu tykajuceho sa znalosti vyrobkov ,,KINDER" na Uzemi
Slovenskej republiky vyplynula 80-percentna znalost’ vyrobkov medzi respondentmi.



Co sa tyka koliznych ochrannych znamok je moné uviest’, ze v pripade zverejnenej znamky ide o farebné
kombinované oznadenie, ktoré je tvorené vyobrazenim vajicka, ktorého spodna a vrchna ¢ast’ je pokryta
cervenou az oranzovou farbou s rozpijajucimi sa okrajmi. Prostredna Cast’ vajicka je biela a na jej ploche je
umiestneny farebny napis ,,MILKY KID* a menSimi pismenami vyhotoveny napis ¢asti obchodného mena
majitel'a ,,SIMSEK*. Na spodku strednej bielej &asti sl pismena ,,with toy milk cocoa compound", ktoré
naznacuju, Ze vnutri vajicka sa skryva drobna hracka.

StarS$ia farebna priestorova ochranna znamka ¢. 1 064022 predstavuje vyobrazenie vajicka s grafickou
upravou v podobe ¢ervenooranzovej plochy s bielou kvapkou a so zvilnenym okrajom umiestnenym v
spodnej Casti bieleho pozadia. Biela kvapka naznacuje mozné pouzitie mlieka vo vyrobku. Detail motivu
predstavujiceho zvineny okraj s bielou kvapkou je pre podavatel’a pripomienok charakteristicky a je aj
chraneny ochrannou znamkou ¢. 857928 a ¢. 858042.

Na zéklade porovnania tychto oznaceni je mozné konstatovat’, Ze medzinarodna ochranna znamka

¢. 1083319 je svojou grafickou Gpravou, t.j. tvarom vajicka s rozpijajicimi sa okrajmi a bielou
strednou ¢ast’'ou, ako aj podobnou farebnost’ou, stvarnena podobnym spésobom, ako je vyhotovena
star§ia ochranna znamka ¢. 1064022. V oboch pripadoch bude dominantna prave velkost a tvar vajca,
ktoré zaujma priemerného spotrebitela, t. j. opticky vnem bude prvorady. Ten bude dopinat’ aj mélo
vyrazné farebné odliSenie oznaceni. Slovné prvky vo zverejnenej znamke predstavuji bud’ prvky pre
spotrebitel'a opisné (MILKY KID), alebo prvky, ktoré spotrebitel’ neprecita, pretoze st bud’

v tureckom jazyku (SIMSEK) alebo st vyhotovené malymi tazsie ¢itate’nymi pismenami. Tieto
slovné prvky sa sice v starSich ochrannych znamkach nenachadzaju, ale ide o prvky, ktoré nemézu
vyraznym spésobom ovplyvnit’ celkovy dojem zo zverejnenej znamky a potlac¢it’ tak podobny vnem z
oznaceni vyplyvajuci z pouzitia podobného tvaru, grafického motivu, farebnosti a napadu hracky
vnutri vajicka. V nadvédznosti na fakt, Ze obe oznacdenia st pouzivané na zhodny resp. podobny
sortiment potravinarskych, resp. cukrarskych vyrobkov, ¢o vyplyva z predlozenych dokladov, najma
na ¢okoladdové vajicka s prekvapenim vnutri, by vyskyt podobne spracovaného sortimentu vyrobkov
iného vyrobcu, ako je podavatel’ pripomienok, mohol sposobovat’ uyjmu a poskodzovat’ jeho obchodné
zaujmy.

Po komplexnom postdeni vsetkych dolozenych dokladov a uvedenych okolnosti mozno uviest, ze fakt
dolezity pri posudzovani neexistencie dobrej viery pri podani prihlasky ochrannej znamky, a to ¢i
prihlasovatel’ mal v ¢ase podania prihlasky zverejnenej znamky vedomost’ o tom, Ze prava k star§im
ochrannym znamkam, ktoré su na trhu pouzivané pre tovar - vajicko s hrackou k tomuto oznaceniu patria
tretej osobe, bol preukazany (doloZzend emailova komunikécia).

Ako dolezity je d’alej postdeny aj fakt, Ze majitel’ zverejnenej znamky a podavatel’ pripomienok sa
pohybuju na rovnakom, resp. podobnom trhu, ¢o vyplyva zo zoznamov tovarov a sluzieb tychto
ochrannych zndmok, ktoré st zhodne okrem inych zapisané pre tovary v triede 30 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb, tzn. Ze st na trhu priamymi konkurentmi.

Co sa tyka druhého znaku konania v zlej viere, ktorym je nedestné konanie alebo zIy tmysel, trad
povazuje za potrebné zdoraznit’ fakt, ze majitel’ zverejnenej zndmky bol pred podanim prihlaSky ochrannej
znamky kontaktovany podavatel'om pripomienok (spolo¢nostou FERRERO S.P.A.), ktory vyjadril svoju
nevolu s pouzivanim vyrobku ,,éokoladové vaji¢ko s hraCkou‘ majitel'om zverejnenej znamky. Hoci
podavatel’ pripomienok komunikoval majitel'ovi svoju nevol'u s pouzivanim takého vyrobku, majitel’
zverejnenej znamky si napriek uvedenej vedomosti, Ze tretia osoba (podavatel’ pripomienok) pouziva v
Ceskej republike i Slovenskej podobné oznadenie pre tovary zhodné, resp. podobné tovarom zverejnenej
znadmky, podal prihlasku ochrannej znamky s pravom prednosti od 2.6.2011 (obdobie komunikacie medzi
majitelom zverejnenej znamky a podavatel'om pripomienok). Na zlt vieru pri podani prihlasky
zverejnenej znamky poukazuije aj konanie spolo¢nosti SIMSEK BISKUVI VE GIDA SANAYI ANONIM
SIRKETI, Organize Sanayi Bolgesi, KARAMAN, Turecko, ktora napriek komunikécii s poddvatelom
pripomienok si prihlasila sporné oznacenie a 21 dni po podani medzinarodnej ochrannej zndmky
spolo¢nosti podavatel'a pripomienok navrhla upravy tohto oznacenia tak, aby doslo k vzdjomnej dohode
medzi nimi. Z uvedeného mozno vyvodit, Ze tym, Ze prihlasovatel’ pripravil nové upravené varianty
obalov, pripustal zasah do prav majitel’a star§ich ochrannych znamok.

ZIu vieru mozno v tomto konani vidiet’ aj v moznej ziskanej urcitej neopravnenej vyhode, a to v zneuziti
rozliSovacej sposobilosti starSej ochrannej znamky, pri¢om by mohlo dochadzat’ k ujme na strane
podavatel'a pripomienok a k poSkodzovaniu jeho obchodnych zaujmov, ked’Ze ide o zhodné, resp. podobné
tovary oznacované nie prave markantne odliSnym sposobom stvarnenia obalu vyrobkov. Zaroven zneuzitie



rozliSovacej spdsobilosti starSej ochrannej znamky mozno vyvodit’ aj na zaklade konStatovanej zvySenej
rozliSovacej sposobilosti a zndmosti star§ich ochrannych znamok medzi spotrebite'mi (prieskum o
znamosti oznacenia KINDER, faktary, reklamy) a podobnosti tychto oznaceni, ktord vychadza z pouzitia
rovnakého tvaru, podobnej farebnosti a rovnakého principu balenia drobnej hracky do ¢okoladového
vajicka.

Vzhl'adom na uvedené, v spojeni so skutocnost’'ou, Ze oznacenie, ktoré tvori zverejnenu ochrannti znamku,
je vizualne inSpirované starSou ochrannou znamkou podavatel’a pripomienok, pretoze majitel’ zverejnenej
znamky vyuzil tvar vaji¢ka, podobnu farebnost” a priestorové usporiadanie ploch vajicka starSej ochrannej
znamky podavatel’a pripomienok, mozno podanie prihlasky zverejnenej ochrannej znamky povazovat’ za
konanie s cielom ziskat’ ur¢ité zvyhodnenie pre seba. Registraciou a pouzivanim zverejnenej zndmky v
obchodnom styku v rovnakej oblasti podnikania jej majitel’ zamerne vyvolava dojem urcitého prepojenia
so spoloc¢nostiou podavatela pripomienok. V predmetnom pripade je potrebné na strane majitel'a
zverejnenej znamky predpokladat’ konanie v zlej viere, najmé v snahe zneuZit’ rozliSovaciu sposobilost’
skorSieho oznacenia, resp. poukazat’ na spojitost’ s oznacenim, ktoré je v povedomi relevantnej verejnosti,
ako to vyplynulo z doloZenych dokladov, zname a zjavne prinaleZi inej osobe. Takéto konanie sa vynima z
uznavanych zésad etického konania alebo ¢estnych praktik v podnikatel'skom prostredi.

K predlozenym vypisom internetovych stranok, ktoré mali podl'a majitel'a zverejnenej znamky poukazovat’
na fakt, ze motiv cokoladového vajicka s hrackou nevyuziva len podavatel’ pripomienok, tirad uvadza, ze
po prieskume dospel k zaveru, ze motiv vajicka je vyuzivany aj inymi vyrobcami, avSak v zjavne odliSnom
vyhotoveni, ako si ho prihlasil majitel’ zverejnenej znamky. Zaroven je dolezité poukazat’ na moznost’
rozhodnut’ sa samotnym podavatel'om pripomienok, ¢i uplatni svoje prava vyplyvajice z vlastnictva
starSich ochrannych zndmok a péjde do pripadnych sporov, alebo nie.

Vzhl'adom uvedené skuto¢nosti a po komplexnom vyhodnoteni predlozenych dékaznych materialov urad
dospel k zaveru, Ze pripomienky proti zapisu oznacenia ,, MILKY KID* do registra ochrannych znamok st
opodstatnené, pretoze prihlaska ochrannej znamky ,, MILKY KID*, &islo spisu MOZ 1 083319 nespliia
podmienky zapisnej spdsobilosti v zmysle 8 5 ods. | pism. I) zakona o ochrannych znamkach, a preto bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podl’a § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu
podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinok.
Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podla § 247
Obcianskeho sudneho poriadku po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Ingrid Breziianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani
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