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Banska Bystrica 26. 8. 2015
POZ 2184-2014/2-384-2015

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2184-2014 s nazvom KARLOVESKE NOVINY z 12.12.2014
prihlasovatel’ky Andrei Kozakovej, Mokrohajska cesta 10, 841 04 Bratislava, SK,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéaznosti na 8 5 ods. 1 pism. b) a c)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatel'ovi s

prislusnym oddvodnenim z 15.1.2015 oznamené, Ze prihladka ochrannej znamky nespiiia podmienky na zapis ochrannej

znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1

citovaného zakona, za ochrannti znamku nemozno uznat’ oznacéenie, ktoré:

b/ nemaé rozliSovaciu sposobilost’,

¢/ je tvorené vylucne oznaeniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, ti¢elu, hodnoty, zemepisného p&vodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) v spréave o vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti

z 15.1.2015 uviedol, Ze vyluéne slovné oznaéenie ,,KARLOVESKE NOVINY* prihlasované pre tovary
,tlacoviny, tlacené publikdcie“ v triede 16 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb nema ako celok
rozliSovaciu sposobilost’, pretoze opisuje druh, uréenie a zemepisny povod prihlasovanych tovarov. Urad
skonstatoval, Ze predmetné oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti informaciu, ze

pod takymto ozna¢enim pdjde o tlaCovinu, ktora je uréena obyvatelom mestskej ¢asti Bratislava - Karlova
Ves alebo je vydavana mestskou ¢ast'ou Karlova Ves. Uvedené vyplyva z vyznamu slov tvoriacich
oznacenie, konkrétne slovo ,,NOVINY* je pomenovanim pre (denn1 alebo tyzdennu) periodicku tla¢

a pridavné meno ,,KARLOVESKE* je odvodené od nazvu mestskej Gasti Bratislava - Karlova Ves

(In.: SLEX99, encyklopédia Wikipédia).Urad d’alej uviedol, Ze opisné ozna¢enia vzhl'adom na ich
vSeobecnost’ maju za nasledok nedostatok rozliSovacej spdsobilosti, teda schopnosti oznacenia odlisit’ tovary
a sluzby prihlasovatela od rovnakych tovarov a sluzieb inych subjektov. RozliSovacia sposobilost’ oznacenia
je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Na jej splnenie

je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat’ tovary alebo
sluzby jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie je schopné tito funkciu plnit’.

Prihlasovatel’ v odpovedi doruéenej uradu 13.3.2015 vyjadril nesthlasné stanovisko s nazorom Gradu,

ked’ uviedol, ze predmetné oznacenie ma dostato¢nt rozliSovaciu spdsobilost’. Prihlasovatel’ uviedol, Ze
vydavatel'om Karloveskych novin je Ob¢ianske zdruzenie Karloveské noviny. Prihlasovatel’ poukazal

na skutoc¢nost’, ze obcCianske zdruzenie nie je napojené na Karlovu Ves ako organ samospravy, ale len vyvija
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svoje ciele a aktivity prednostne na tizemi mestskej ¢asti Bratislava — Karlova Ves, teda na izemi hlavného
mesta Slovenskej republiky.

Urad prihlasované oznadenie opitovne preskumal, pricom zobral do uvahy vietky vyjadrenia prihlasovatela.
Stanovisko tradu vSak napriek tomu zostava nezmenené, a to, ze vyluc¢ne slovné oznacenie
LJKARLOVESKE NOVINY* (bez d’alsicho rozlisujiiceho prvku) nemé ako celok vo vzt'ahu k prihlasovanym
tovarom v triede 16 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze relevantne;j
spotrebitel'skej verejnosti poskytuje informaciu o tom, Ze ide o tla¢ovinu, ktora je ur¢ena obyvatel'om
mestskej Casti Bratislava - Karlova Ves, pripadne obsahuje aktualne informéacie o tejto mestskej asti.

V tejto stvislosti urad taktiez uvadza, Ze slovné oznacenie je opisné, ak aspon jeden z jeho pripadnych
vyznamov oznacuje povahu dotknutych tovarov alebo sluZieb (rozsudok Sudneho dvora z 23. okt6bra 2003,
UHVT/Wrigley, C-191/01 P, Zb. s. 1-12447, bod 32 a rozsudok Stdneho dvora z 22. jina 2005, Metso Paper
Automation/UHVT (PAPERLAB), T-19/04, Zb. s. 11-2383, bod 34). Z uvedeného je zrejmé, Ze slovné
oznadenie ,,KARLOVESKE NOVINY* ako celok je opisné vo vztahu k narokovanym tovarom v triede 16
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ¢o vyplyva zo skuto¢nosti, Ze minimalne na zaklade jedného

z vyznamov prihlaseného oznacenia moze relevantna spotrebitel'ska verejnost’ o¢akavat’ pod takymto
oznacenim noviny, ktoré sa zameriavaju na mestsku Cast’ Bratislava — Karlova Ves, resp. prinasaju
informéacie o udalostiach, Zivote v tejto mestskej Casti. Z hl'adiska konStatovania zapisnej vyluky

je postacujuce, ked’ slovné oznaGenie ,,KARLOVESKE NOVINY*“ poskytuje relevantnej spotrebitel’skej
verejnosti aspoi jeden logicky vyznam opisujici sluzby, ktoré¢ dané oznacenie ma oznacovat.

Urad dalej konstatuje, Ze oznadenie svojou formou a obsahom musi byt’ originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky majt schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznac¢ované — ide

0 tzv. triadu vézieb (oznaéenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznaéenie ma rozlisovaciu spdsobilost’
pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad ma za to, Ze predmetné oznalenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamena, ze takéto slovné oznacenie nie je schopné plnit’ zakladnu ulohu ochrannej znamky,
ktorou je odlisit” tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto nemoze byt
zapisané do registra ochrannych znamok.

Ked’Ze prihlasované slovné oznadenie ,,KARLOVESKE NOVINY* definuje zemepisny povod, uréenie
a zameranie prihlasovanych tovarov, relevantny zakaznik bude prihlasované oznacenie vnimat’
ako oznacenie opisné.

K argumentu prihlasovatel’a, Ze predmetné oznacenie je taktiez ndzvom obc¢ianskeho zdruzenia, urad uvadza,
Ze je nutné rozliSovat’ medzi instititom ochrannej znamky a nazvom ob¢ianskeho zdruzenia. Ochrannt
znamku upravuje zakon ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach. Nazvy ob¢ianskych zdruzeni registruje
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky v zmysle zakona ¢. 83/1990 Zb. o zdruzovani ob¢anov v zneni
neskorsich predpisov. Z uvedeného vyplyva, ze hoci moze ist’ o pribuzné institaty, ich funkcia je odlisna.
Funkciou ndzvu ob¢ianskeho zdruZenia je odlisit’ rdzne obcianske zdruzenia, zatial’ ¢o hlavnou funkciou
ochrannej znamky je rozlisit’ tovary a sluzby pochadzajuce od roznych subjektov, t.j. identifikovat’ v o¢iach
spotrebitel'skej verejnosti tovary alebo sluzby jedného subjektu vo vztahu k tovarom alebo sluzbam inych
subjektov. Pri zapise ob¢ianskeho zdruZenia do Registra obéianskych zdruzeni sa neskiima rozliSovacia
sposobilost’, tak ako pri ochrannych zndmkach.

V pripade ochrannej znamky je zadkladnou podmienkou zapisu do registra jej rozliSovacia spdsobilost’,

teda aby oznacenie bolo originalne do takej miery, Ze okamzite umozni spotrebitel'ovi na trhu identifikovat
obchodny pdvod takto oznacenych tovarov alebo sluzieb. Na rozdiel od nazvu obcianskeho zdruzenia
ochranna znamka nemdze obsahovat’ vyluéne opisné udaje. Z uvedeného trad konstatuje, ze prihlasovatel
ma vyluéné pravo pouzivat’ svoj nazov obc¢ianskeho zdruzenia, ale neznamena to, ze takyto ndzov
obgianskeho zdruzenia méze byt automaticky zapisany ako ochranna znamka. Urad zarovei uvadza,

Ze existencia zapisaného ndzvu obc¢ianskeho zdruZzenia nema automaticky za nasledok registraciu ochrannej
znamky bez toho, aby tato nespliala pozadované kritéria podl'a zakona &. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach.
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Vzhl'adom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky tradu tykajtce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia vo vztahu k prihlasovanym
tovarom v triede 16 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb a rovnako nepreukézal, Ze oznacenie
nadobudlo pred diiom podania prihlaSky ochrannej zndmky na zaklade jeho pouZivania na Gzemi Slovenskej
republiky alebo vo vzt'ahu k izemiu Slovenskej republiky rozlisovaciu spdsobilost’ k sluzbam, pre ktoré

je prihlasované v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona, bolo rozhodnuteé tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V&as podany rozklad ma odkladny u¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné stdom podl'a § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Andrea Kozakova
Mokrohajska cesta 10
841 04 Bratislava
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