QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 23. 1. 2015
POZ 750-2014/2-28-2015

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 750-2014 s nazvom EUROBRANY z 23.4.2014 prihlasovatela
EUROBRANY s.r.0., Palatinova 14, 945 01 Komarno, SK, ktorého v konani zastupuje Zaneta S., Komarno,
SK,

sa zamieta
podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym oddévodnenim z 8.8.2014 a 14.10.2014 ozndmené, Ze prihlaSka ochrannej
znamky nesplita podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢.506/2009 Z.z.
o ochrannych znamkach (d’alej len ako ,,zakon o ochrannych znamkach*), pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b/
a ¢/ zakona o ochrannych znamkach, za ochrannt znaimku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema
rozliSovaciu sposobilost’ a ktoré je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku
mozu sltzit’ na uréenie druhu, kvality, mnoZstva, G¢elu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu
vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 750-2014 je vylu¢ne slovné oznaéenie ,,EUROBRANY*, bez
akychkol'vek grafickych prvkov, prihlasované pre tovary v triedach 6, 9 a 19 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb (dalej tiez ako ,,predmetné oznacenie®). Predmetné oznacenie je zlozenym slovom, ktoré
vzniklo spojenim dvoch vyrazov ,,euro* a ,,brany“, pricom vyraz ,,euro“ predstavuje prvii c¢ast zlozenych slov
s vyznamom europsky, pochadzajlci z Europy a zaroven oznacuje ndzov meny Statov eurozény vratane
Slovenska (In.: PC Translator 2010) a vyraz ,,.brany“ je tvoreny podstatnym menom v mnoznom ¢isle
oznac¢ujucim Siroky vchod do domu, dvora al. iného priestoru; konstrukcia, kt. ho uzatvara, vrata
(http://slovnik.azet.sk/ pravopis/?q=br%C3%Alna).

Listom Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ako ,,urad*) zo diia 8.8.2014
bolo prihlasovatel'ovi 0znamene, Ze predmetné oznacenie vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom bez d’alSieho
rozliSujuceho prvku nema ako celok rozliSovaciu spésobilost’. Nedostatok rozliSovacej spdsobilosti
predmetného oznacenia spociva v tom, Ze relevantna verejnost’ bude predmetné oznacenie okamZite a bez
zbyto¢ného uvazovania vnimat’ vo vyzname ,,brany pochadzajuce z Eurdpy, ur¢ené pre Eurdpu®, resp.
»brany vyhovujuce eurdpskym poZiadavkam alebo Standardom*. Z uvedeného dévodu predmetné oznacenie
vo svojej komplexnosti nie je schopné plnit’ individualiza¢nu a rozliSovaciu funkciu vo vzt'ahu

k prihlasovanym tovarom. Zarovei Urad v liste uviedol, Ze ked’Ze predmetné oznacenie je tvorené vyluéne
Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na uréenie druhu, zemepisného pévodu alebo inych vlastnosti
prihlasovanych tovarov, t.j. Ze ide o brany pochadzajlce z Eurdpy, uréené pre Eurdpu, resp. brany, ktoré
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vyhovuju eurépskym poziadavkam alebo Standardom, je zrejmé, Ze predmetné oznacenie je oznaCenim
opisnym, a tym padom oznac¢enim nespdsobilym na zapis do registra ochrannych zndmok.

Na zaklade uvedeného trad konstatoval, Ze vyluéne slovné ozna¢enie ,,EUROBRANY* je vo vztahu

k prihlasovanym tovarom ozna¢enim bez rozliovacej spdsobilosti a tieZ ozna¢enim opisnym, ktoré svojou
formou a obsahom nie je schopné umoznit’ spotrebitel'ovi rozlisit’ tovary prihlasovatel’a od tovarov inych
subjektov. Preto s poukazom na 8 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zakona o ochrannych znamkach neméze byt
zapisané do registra ochrannych znamok.

Na vysledok prieskumu zépisnej spésobilosti prihlasovatel odpovedal listom doru¢enym uradu dia
8.10.2014, v ktorom uviedol, Ze predmetné oznacenie doplila na zaklade vyzvy tradu o d’alsi prvok, a to na
znenie ,,EUROBRANY - OKTOTRADE".

Urad vo svojom naslednom liste zo diia 14.10.2014 uviedol, Ze list tiradu zo diia 8.8.2014 nebol vyzvou na
upravu ¢i doplnenie predmetného oznacenia o d’al$ie rozliSovacie prvky, ale len spravou uradu, v zmysle
ktorej bol prihlasovatel'ovi oznameny vysledok vecného postdenia predmetného oznacenia, ktoré rad
vykonéava ex offo v rdmci konania o prihlaske ochrannej znamky podl'a § 28 ods. 1 zdkona o ochrannych
zndmkach. Na zaklade vecného prieskumu trad zistil, Ze predmetné oznacenie nie je sposobilé na zapis
podl'a 8 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zakona o ochrannych znamkach, ¢o je dovodom na zamietnutie prihlasky
ochrannej zndmky podrl'a § 28 ods. 3 zakona o ochrannych znamkach, pri¢om urad je povinny pred vydanim
rozhodnutia 0 zamietnuti prihlaky ochrannej znamky umoznit’ prihlasovatel'ovi vyjadrit’ sa k ddvodom, na
zaklade ktorych sa mé prihlaska zamietnut’. Urad tak uginil prave listom zo diia 8.8.2014, ktorym
prihlasovatel'ovi 0znamil zistené dévody zamietnutia prihlasky ochrannej zndmky a zaroven mu stanovil
lehotu na vyjadrenie sa k tymto dévodom. Spominany list vSak neobsahuje vyzvu na doplnenie d’alsieho
rozliSovacieho prvku, ale len konstatovanie, Ze ,,... vo vztahu k prihlasovanym tovarom predmetné oznacenie
bez dalsieho rozlisujiiceho prvku nemd ako celok rozlisovaciu spésobilost ...*. Urad tymto poukézal na to,
Ze oznacenie neobsahuje d’alsi slovny alebo obrazovy prvok, ktory by mu umoznil plnit’ rozliSovaciu funkciu
vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom.

V savislosti s ndvrhom prihlasovatel’a na doplnenie predmetného oznacenia o d’alsi prvok Urad v liste
20 14.10.2014 poukazal na to, Ze podla § 27 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach na ziadost’
prihlasovatela urad povoli Gpravu oznacenia tykajicu sa jeho mena, priezviska alebo nazvu, pripadne
obchodného mena alebo sidla, trvalého pobytu ¢i miesta podnikania, ak ich zmena nastala po podani
prihlasky a ak tato tiprava uvadza udaje obsiahnuté v oznaceni do stiladu so skuto¢nost'ou bez toho, aby
zmenila celkovy charakter oznacenia. Iné zmeny v oznaceni nie su po podani prihlasky pripustné. Ak sa
oznacenie upravi po zverejneni prihlasky, prihlaska sa opdtovne zverejni s upravenym oznacenim.

Urad d’alej v liste kontatoval, Ze v danom pripade sa nejedna o pripustnii zmenu ozna¢enia v zmysle § 27
ods. 1 zakona o ochrannych znamkach, a teda Grad nemdze tito zmenu s poukazom na citovane ustanovenie
akceptovat’ a v konani bude d’alej pokracovat’ so slovnym oznacenim ,,EUROBRANY®*.

Zaroveti urad prihlasovatel'ovi oznamil, Ze aj nad’alej trva na tom, Ze predmetné oznadenie nespiia
podmienky na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zdkona o ochrannych
zndmkach a v plnom rozsahu sa pridiza svojho predchadzajuceho vyjadrenia zo diia 8.8.2014.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 21.12.2014 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny t¢inok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
stidneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’”;
Zaneta S.
Komarno

6401Z



	Odôvodnenie:

