5% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banské Bystrica 29. 6. 2015
POZ 76-2015/2-279-2015

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 76-2015 s nazvom MEDOVEC z 20.1.2015 prihlasovatel’a Ing. Petra
Kudlaca - APIMED, Dolna Krupa ¢. 645, 919 65 Dolna Krupa, SK,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 3.3.2015 ozndmené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespina

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannii znamku nemozno uznat’ oznacenie,

ktoré:

b/ nema rozliSovaciu spdsobilost’,

¢/ je tvorené vylucne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na urcenie druhu,
kvality, mnozstva, Gi¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) v sprave o vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti

z 3.3.2015 uviedol, Ze vylu¢ne slovné oznacenie ,,MEDOVEC* prihlasované pre tovary ,,medovina;
alkoholické napoje (okrem piva); destilované napoje; liehoviny; likéry* v triede 33 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb nema ako celok rozliovaciu spdsobilost’, pretoze opisuje druh, charakter

a vlastnosti prihlasovanych tovarov. Urad skonstatoval, e predmetné oznacenie poskytuje relevantnej
spotrebitel'skej verejnosti informaciu, ze pod takymto oznacenim pdjde o medovinu, pripade alkoholické
napoje obsahujice medovinu alebo vyrobené na baze medoviny. Uvedené vyplyva z vyznamu slova
tvoriaceho oznacenie, konkrétne slovo ,, MEDOVEC* je zastaranym nazvom pre medovinu

alebo pomenovanim pre druh hrozna na vyrobu drobného stolového vina (In.: Slovnik slovenského jazyka).

Urad d’alej uviedol, e opisné oznaGenia vzhl'adom na ich vieobecnost’ maju za nasledok nedostatok
rozliSovacej spOsobilosti, teda schopnosti oznacenia odlisit’ tovary prihlasovatel’a od rovnakych tovarov
inych subjektov. RozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich

z funkcie ochrannej znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery,
aby bolo schopné individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Sktimané oznacenie nie

je schopné tuto funkciu plnit’.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 10.5.2015 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
VO vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma odkladny u¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Ing. Peter Kudla¢ - APIMED
Dolna Krupa ¢. 645

919 65 Dolna Krupa
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