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Banskéa Bystrica 14. 5. 2015
POZ 1527-2012/2-214-2015

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 1527-2012 s nazvom KAPRI'S collection z 15.10.2012 prihlasovatel'a La
Bottine 4, s.r.o., Star4 Vajnorské 11, 831 04 Bratislava, SK, ktorého v konani zastupuje OLEXOVA
VASILISIN s.r.o. advokatska kancelaria, Dunajska 18, 811 08 Bratislava, SK,

sa Ciastoéne zamieta pre tovary ,,0devy* v triede 25 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb,

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), ¢)
citovaného zakona

a zostava v konani o zapis do registra ochrannych znamok pre tovary ,,usne, koZenky a vyrobky z tychto
materidlov nezahrnuté v inych triedach; koZa; surove koZe; tasky, kufriky, kufre, vaky, cestovné tasky;
dazdniky a slnec¢nik“ v triede 18 a ,,0buv vrdtane &iZiem, topdanok, papué a sanddlov nezahrnutd v inych
triedach; pancuchovy tovar; ponoZky a pancuchy; vloZky do topdinok nezahrnuté v inych triedach;
podporné vankusiky, podlozky pod klenbu a patu nezahrnuté v inych triedach, upinadla paty* v triede 25
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim z 16.9.2014 a 5.3.2015 oznamené, Ze prihlaka ochrannej
znamky nesplita podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 4 zékona &. 506/2009
Z. z. o ochrannych znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zakona, za ochrannii znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’ a je tvorené vyluéne oznaceniami alebo
Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit’ na uréenie druhu, kvality, mnoZstva, Géelu, hodnoty,
zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov
alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) na zaklade vykonaného prieskumu zistil, Ze
prihlasované oznacenie KAPRI'S collection vo vztahu k tovarom prihlasovanym v triede 25 — odevy, nema
podl'a § 5 ods. 1 pism. b) cit. zdkona rozliSovaciu spdsobilost’. Urad uviedol, Ze toto oznagenie bezny
spotrebitel’ vnima ako oznacenie pre kolekciu, subor vyrobkov konkrétneho druhu, t.j. “capri (kapri)
nohavic”, resp. tovarov, pri ktorych slovo capri (kapri) vyjadruje uréita vlastnost’ (pyzama, leginy, a pod.).

Uvedené vyplyva z vyznamu slovnych prvkov tvoriacich oznacenie. Anglické slovo collection, do
slovenciny prekladané aj ako ,,kolekcia, subor* v predmetnom oznaceni len opisuje urciti skupinu, subor
vyrobkov a slovo KAPRI'S, ktoré je anglickym tvarom privlastiiovacieho zdmena od slova KAPRI
(foneticky prepis slova CAPRI) opisuje konkrétny druh vyrobkov, ¢i ich kvalitu, modny §tyl, pripadne ich
iné vlastnosti.
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Prihlasované oznacenie ,,KAPRI'S collection” nevytvara netradi¢né oznacenie, ktoré by bolo spdsobilé
rozlisit’ tovary alebo sluzby pochadzajtice od réznych subjektov. Preto je mozné konstatovat, Ze
prihlasované oznacenie je podl'a § 5 ods. 1 pism. c) cit. zakona tvorené oznaceniami, ktoré mozu slizit’ na
urcenie druhu vyrobkov, resp. stiboru tychto vyrobkov, a to aj napriek tomu, Ze v oznaceni je pouzité “K”
namiesto CastejSie pouzivaného “C” v slove CAPRI.

Takéto vylucne slovné oznacenie bez d’alSich distinktivnych prvkov nedokaze u spotrebitela odlisit’ tovary
poskytované prihlasovatel'om v triede 25 — odevy od rovnakych tovarov poskytovanych inymi subjektmi.

Podl’a vyjadrenia prihlasovatel’a z 18.11.2014 vyplyva, Ze prihlasované oznacéenie vo vzt'ahu k tovarom
Vv triede 25 ma rozliSovaciu sposobilost’, pretoze je schopné u relevantnej spotrebitel'skej verejnosti odlisit’
tovary urc¢itého subjektu od tovarov s inym pévodom. Podl'a prihlasovatel’a tovary s tymto oznacenim
(odevy) st uréené spotrebitel'om, ktori sa zaujimaji o modu a modne trendy. Nevylucuje vsak, Ze tieto
tovary (odevy) mozu byt urcené aj pre ,,laicka verejnost™. Napriek tomu budu obidve skupiny vnimat’
prihlasované oznacenie ako oznacenie s rozliSovacou spdsobilostou.

V d’alSom prihlasovatel’ uvadza, ze prihlasované oznacenie ,,KAPRI'S collection” znamena, Ze ide o kolekciu
znaCky KAPRI, ktoru takto pomenoval vyrobca, resp. dizajnér. Podl'a prihlasovatel'a bezny spotrebitel’
nevnima oznacenie ako oznacenie pre kolekciu capri nohavic, ale ako kolekciu vyrobkov s ozna¢enim
KAPRI. Preto tvrdi, Ze sa jedna o netradi¢né oznaCenie.

V zavere vyjadrenia navrhuje, v pripade, Ze Grad nevyhovie Ziadosti 0 zapisanie predmetného oznacenia tak
ako je uvedené v Ziadosti 0 zapis, zapisat’ prihlasované oznacenie pre nim navrhnuté tovary.

Urad na zaklade vymeru z 5.3.2015 uviedol, Ze v pripade uréenia relevantného spotrebitel’a, potencialni
kupujuci st vymedzeni podl'a vyrobku alebo sluzby, o ktorych zépis sa Ziada. Ak majd poZadované vyrobky
alebo sluzby vSeobecny charakter, je irelevantné, Ze vyrobky, ktoré sa skuto¢ne pontukaju s tymto
oznacenim, tvoria vel'mi drahé luxusné ¢i mddne vyrobky — verejnost’ bude predstavovat’ vsetkych
potencialnych kupujicich poZzadovanych vyrobkov uvedenych v prihlaske vratane neluxusnych a lacnejSich
vyrobkov. Z uvedeného vyplyva, Ze prihlasované vyrobky, konkrétne ,,odevy* maju vieobecny charakter,
preto relevantnu spotrebitel’skil verejnost’ budu zahfnat’ obidva typy prihlasovatel'om uvedenych
spotrebitelov.

Na zaklade uvedeného je nutné konstatovat’, Ze prihlasované oznacenie bude relevantnym spotrebitelom
vnimané ako oznacenie konkrétneho druhu vyrobkov (spotrebitelom zaujimajiacim sa o mdédu a médne
trendy eSte vyraznejSie, ked’Ze pozna nazvy druhov odevov), resp. suboru tychto vyrobkov, a to aj napriek
tomu, ze v oznaceni je pouzité “K” namiesto CastejSie pouzivaného “C” v slove CAPRI.. Tento spotrebitel,
poznajtc vyznam slova CAPRI, nebude prihlasované oznacenie v stvislosti s odevmi vnimat’ ako ochrannu
znamku (resp. ako kolekciu znacky). V stvislosti s akymkol'vek druhom odevu mu bude prihlasované
oznacenie evokovat’ spojitost’ s konkrétnym druhom odevu.

Co sa tyka navrhu na zGZenie zoznamu v triede 25 Grad uviedol, Ze navrhovana Gprava zoznamu je
rozsirenim povodného, ¢o je v zmysle § 27 ods. 2 zdkona 0 ochrannych znamkach nepripustné (napr. ¢iapky,
baretky, atd’. sa v pdvodnom vdbec nevyskytovali). Prihlasovatel’ deklaruje vynechanie ,,nohavic

a podobnych odevov* pricom ich nahradza pojmom napr. ,,odevy, obleCenie®, z ¢oho vyplyva, ze

k Ziadnemu z(Zeniu v tomto pripade nedochéadza. TaktieZ urad nevidi dévod na Gpravu zoznamu Vv Casti,
ktoré sa netyka odevov (obuv, pan¢uchovy tovar, ponozky, atd’.), kde takisto dochadza k rozSirovaniu
p6vodného zoznamu.

Preto urad nad’alej poklada prihlasované oznacenie za nespdsobilé na zapis pre tovary v triede 25 — odevy,
z dévodu, Ze nema v zmysle § 5 ods. 1 pism. b), ¢) rozliSovaciu sposobilost’, pretoZze pozostava z Udajov,
ktoré mozu v obchodnom styku sluzit’ na uréenie druhu a podstatnych vlastnosti tovarov.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 6.5.2015 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

6404Z



Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl’a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma odkladny ti¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

OLEXOVA VASILISIN s.r.0. advokatska kancelaria
Dunajska 18

811 08 Bratislava
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