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Banské Bystrica 15. 4. 2015
POZ 5415-2014/Z-163-2015

ROZHODNUTIE

Prihlééka ochrannej zndmky POZ 5415-2014 s nazvom Herny vklad zo 17.6.2014 prihlasovatel'a
NIKE, spol. s r.0., Ilkovi¢ova 34, 812 30 Bratislava, Slovenska republika, ktorého v konani zastupuje
TM & PATENT ATTORNEY NEUSCHL s.r.o., Dostojevského rad 5, 811 09 Bratislava,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), d)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 19.1.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiiia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannii znamku nemozno uznat’ oznacenie,
ktoré:
b) nema rozliSovaciu sposobilost’,
d) je tvorené vylucne oznaCeniami alebo tdajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beZznom jazyku alebo

v zauzivanych poctivych obchodnych zvyklostiach.

Vyluéne slovné oznacenie v zneni ,,Herny vklad® je prihlasené pre tovary a sluzby triedach 9, 16, 28, 35, 38
a4l.

Vo vyssie spomenutom odévodneni z 19.1.2015 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, Ze vo vztahu k prihlasenym
tovarom a sluzbam predmetné slovné oznacenie bez akychkol'vek d’alsich distinktivnych prvkov nema
rozliSovaciu sposobilost’, pretoZe je tvorené vylu¢ne oznaceniami resp. udajmi, ktoré sa stali obvyklymi

v beznom jazyku a taktiez aj v zauzivanych poctivych obchodnych zvyklostiach.

VysSie uvedené vyplynulo z prieskumu webovych stranok, kde prostrednictvom prehliadaéa Google urad
zistil, Ze slovné spojenie ,,Herny vklad“ pouziva viacero subjektov, tzn. Ze ide o pojem resp. Udaj, ktory sa
stal obvyklym v beZnom jazyku a taktieZ aj v zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach.

Aj bez ohl'adu na vyssie uvedeny prieskum webovych stranok je obvyklost’ predmetného oznacenia

v beznom jazyku alebo v zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach zrejma na zaklade analyzy
obidvoch slovnych prvkov tvoriacich toto oznacenie. Prvy slovny prvok ,,herny* je pridavnym menom od
slova ,,hra“, ¢o podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka SLEX 99 okrem inych vyznamov znamena aj
»Cinnost na zabavu, hranie sa*. Druhy slovny prvok ,,vklad* podl'a toho istého slovnika znamena ,,suma
uloZenad v penat. Ustave“, ale taktieZ aj ,financny alebo majetkovy podiel vioZeny do spolocného podniku, do
hry ap.”.
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Vyché&dzajuc z tejto analyzy je zrejmé, Ze ide o0 bezné slovné spojenie, kde vSeobecny slovny prvok vklad je
len spresneny pridavnym menom ,,herny* v tom zmysle, Ze ide o finanény vklad tykajtci sa akéhokol'vek
druhu hier (ako napr. kartové hry, hry v kocky, rozne tiketové hry poskytované stdvkovymi kancelariami

a pod.), pri¢om nie je mozné Ziadnemu inému subjektu upriet’ pravo pouzivat’ takéto bezne pouzivané slovné
spojenie a to nie len vo vzt'ahu k typickymi druhom tovarov a sluzieb, ale taktieZ ani vo vzt'ahu k ostatnym
stvisiacim tovarom a sluzbam.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze predmetné oznacenie ma len vel'mi v§eobecny charakter bez akychkol'vek
distinktivnych prvkov a priemerny spotrebitel’ tak nie je schopny rozliit’ predmetné tovary a sluzby
prihlasovatel’a od rovnakych tovarov a sluZieb pochadzajucich od inych subjektov. Z toho nésledne vyplyva
aj vysSie deklarovana absencia rozliSovacej sposobilosti.

V zavere prieskumu urad este dodal, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti
je podmienena predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoznujicej individualizaciu tovarov alebo
sluzieb pochadzajucich od réznych oséb. Predmetné vyluéne slovné oznacenie tito funkciu neplni, a preto
ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych zndmok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 26.3.2015 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zéakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V¢as podany rozklad ma odkladny uc¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

TM & PATENT ATTORNEY NEUSCHL s.r.o.
Dostojevského rad 5

811 09 Bratislava

6401Z



	Odôvodnenie:

