QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 14. 4. 2015
POZ 2168-2014/Z-160-2015

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 2168-2014 s nazvom Na3a Rodinka z 11.12.2014 prihlasovatel'a
MAC TV, s.r.o., Brectanova 1, 811 03 Bratislava, Slovenska republika, ktorého v konani zastupuje
Advokatska kancelaria Bugala-Duréek, s.r.o., Drotarska cesta 102, 811 02 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), ¢)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zé&pisnej sposobilosti prihlaSky ochrannej zndmky uvedenej zna¢ky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 15.1.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znadmkach, pretoZe podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannti znamku nemozno uznat’ oznacenie,

ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

C) jetvorené vylucne oznaceniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, Gi¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetné oznacenie je prihlasené pre tovary a sluzby v triedach 9, 16, 35, 38, a 41.

Vo vyssie spomenutom odévodneni z 15.1.2015 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, ze vyluéne slovné
oznacenie ,,NaSa Rodinka“ je tvorené dvomi vSeobecnymi slovnymi prvkami. Prvy slovny prvok ,,nasa‘“
podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka SLEX99 vyjadruje okrem iného aj ,,priviastiiovaci vztah
hovoriaci k osobe, veci, resp. ,,(v spoj. s pomenovanim deja alebo jeho vysledku) vyjadruje pdvodcu alebo
predmet (deja)“. Druhy slovny prvok ,,rodinka* predstavuje zdrobneninu od slova ,,rodina“ a podl'a toho
istého slovnika znamena ,,zdkladna spolocenska jednotka, ktori tvoria manzelia (s detmi), pripadne
»pribuzenstvo, pribuzni*, taktiez ,,hovor. potomstvo*, ¢i ,,spolocenstvo jednotlivcov s rovnakymi zaujmami
ap.”

Predmetné oznacenie vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam v triedach 9, 16, 35, 38 a 41 ako aj
k d’al$im stvisiacim tovarom sluzbam obsiahnutym v tychto triedach, tvori vyluéne informaciu resp. tdaj
sliziaci v obchode na urcenie Gcelu, zamerania, ¢i inych vlastnosti vys$Sie spomenutych tovarov a sluZieb.

Preto je oznacenie ,,NaSa Rodinka“ vo vzt'ahu k vysSie spomenutym tovarom a sluzbam oznacenim opisnym,
ktoré ako celok poskytuje ich uZivatel'om len jednoducht informéciu o tom, Ze predmetom témy
prihlasenych tovarov a sluzieb (v ramci obsahu roznych nosi¢ov, ¢asopisov, knih, televiznych

a rozhlasovych programov a pod.), je problematika svojim u¢elom a obsahom zamerana na rodinu a rodinné
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vztahy, pricom slovny prvok ,,nasa“ len beznym opisnym spésobom urcuje privlastiiovaci vztah ku skupine
0s6b (k rodine) z daného pohl'adu a nijako neprispieva k distinktivnosti oznaéenia ako celku.

Urad k tomu dodal, Ze ide o vyluéne slovné oznadenie, bez akychkol'vek d’alsich ditinktivnych prvkov,

a preto nie je sposobilé rozli§it’ tovary a sluzby prihlasovatel’a od tovarov a sluzieb inych osdb. Zapisanim
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok by bolo upreté pravo inym osobam poskytujicim
rovnakeé tovary a sluzby pouzivat toto vSeobecné a opisné slovné oznacenie. Z vysSie uvedenych skutocnosti
je zrejmé, ze predmetné vylucne slovné oznaéenie nema vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom a sluzbam
rozliSovaciu spdsobilost’.

V z&vere prieskumu z 15.1.2015 urad uviedol, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznaéenia je jednou

zo zakladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovace;j
spdsobilosti je podmienena predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoziujtcej individualizaciu
tovarov alebo sluzieb pochddzajtcich od roznych osob. Skiimané oznacenie tuto funkciu neplni, a preto ho
nemozno zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 22.3.2015 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zéakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Vcas podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Advokatska kanceléria Bugala-Durgek, s.r.o.
Drotarska cesta 102

811 02 Bratislava
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