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ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatel'a LEVICKE MLIEKARNE a.s., Jirska cesta &. 2, 934 01 Levice (d’alej
,hamietatel), proti zapisu oznacenia ,,tami Milkacik ¢okolada* do registra ochrannych znamok,
prihlaseného 10.06.2010 prihlasovatel'om AGRO TAMI, a.s., Cabajska 10, 950 22 Nitra (pred zmenou
AGRO TAMI, s. r. 0.), zastipenym v konani spolo¢nost'ou Advokatska kancelaria Patajova Pataj s.r.0.,

J. Chalupku 8, 974 01 Banska Bystrica (d’alej ,,prihlasovatel*), pod ¢islom spisu POZ 935-2010 a
zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 8.11.2010, rozhodol Urad
priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,arad) podl'a § 32 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaSka ochrannej znamky ,,tami Milkacik ¢okolada*, ¢islo spisu POZ
935-2010, sa zamieta.

Odo6vodnenie:

Proti zapisu kombinovaného oznacenia ,,tami Milkacik ¢okolada* do registra ochrannych znamok, ¢islo
spisu POZ 935-2010 (dalej aj ,,zverejnené oznacenie*), boli 1.2.2011 podané namietky podl'a § 30 v spojeni
s § 7 pism. a) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, ktoré sa tykajd vSetkych tovarov a sluZieb
zverejneného oznacenia v triedach 29 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Namietatel’ podanie predmetnych namietok odovodnil tym, Ze je majitelom starSej slovnej ochrannej
znamky ,, MILACIK* ¢. 210826, ktora je zapisana pre tovary v triedach 5, 29 a 30 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Namietatel’ uviedol, Ze porovnavané oznacenia su zamenitel'ne zo vSetkych hl'adisk.

V suvislosti s vizudlnym hl'adiskom namietatel’ uviedol, ze aj ked’ oproti sebe stoja oznacenia odlisného
charakteru (slovné oznacenie , MILACIK* vs. kombinované oznaéenie ,,tami Milka¢ik ¢okolada®), ide

0 oznacenia v urcitej miere podobné z tohto hl'adiska. Uvedent skuto¢nost’ odévodnil tym, ze porovnavané
oznadenia obsahuju takmer zhodné slovo ,, MILACIK* vs. ,,Milkac¢ik®, ktoré sa liia iba v jedinom pismene
,k“. Podl'a namietatel'a, vzhladom na dizku uvedenych slov a umiestnenie pismena ,,k* v strede slova
,Milkacik, sa moZe stat’, ze spotrebitel’ toto pismeno I'ahko prehliadne.

Dalej namietatel’ uviedol, ze d’alSie slové ,tami* a ,,éokolada“ zverejneného ozna¢enia si menej vyrazné ako
slovo ,,Milkacik®, a preto sa budu spotrebitelia na trhu predmetnych tovarov a sluzieb orientovat’ prave
podra slova ,,Milkacik*. Ku grafickému a farebnému vyhotoveniu zverejneného oznac¢enia namietatel’
poznamenal, Ze vzhl'adom na dominantny charakter slova ,,Milka¢ik*, ktoré je zvyraznené pouZzitim vacsich
pismen oproti zvy$Snym slovam v danom oznaceni, d’alSie prvky nemézu zabezpecit’ danému oznaceniu
dostatok rozliSovacej spdsobilosti.

Namietatel’ v stvislosti s fonetickym hl'adiskom uviedol, Ze dominantné slovo ,,Milkacik* zverejneného
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oznacenia zostane najzretelnejsie uloZzené v pamati spotrebitel’a. Podl'a namietatel’a existuje dévodny
predpoklad, Ze sa spotrebitel’ bude pri vybere tovarov a sluZieb orientovat’ prave podl'a tohto slova a aj

v takejto skratenej forme ho bude reprodukovat’. NavySe toto slovo zverejneného oznacenia sa od slovného
prvku starej ochrannej znamky ,, MILACIK* li3i iba v jedinom pismene ,,k“, pri¢om tento nepatrny rozdiel
mdZze pri rychlej vyslovnosti slova tplne zaniknut'. Na zaklade uvedenej skuto¢nosti namietatel’ dospel

k zaveru, Ze porovnavané oznacenia su aj z fonetického hl'adiska podobné.

V suvislosti so sémantickym hl'adiskom namietatel’ najskor objasnil vyznam jednotlivych slov, z ktorych
porovnavané oznacenia pozostavaju. Uviedol, Ze podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka (VEDA,
vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava 1987) prvotny vyznam slova ,,milacik* je ,,milovany,
oblubeny clovek, obluibenec * a jeho druhotny vyznam je ,,déverné, nezné oslovenie*. Slovo ,,milkac¢ik*
zverejneného oznacenia nema v slovenskom jazyku Ziadny vyznam, avSak podla slovnika slovenského
jazyka najdeného na internetovej stranke www.slovnik.azet.sk ,,milkovat* znamena ,, prejavovat niekomu
neznost laskanim, maznanim . Podl'a namietatel’a tak mozno predpokladat’, ze slovo ,,milka¢ik bolo
odvodené od slova ,,milkovat* a vyznamovo su potom porovnavané slova ,,milacik* a ,,milkac¢ik* zhodné.
Namietatel’ dodal, Ze aj ked’ sa slovo ,,milka¢ik” nepouZiva bezne, ale vyskytuje sa a v mysli spotrebitel’a
bude evokovat’ slovo ,,milac¢ik*. Vyobrazenie dietata s kaci¢kou a motyl'om ma tiez navodzovat’ vyznam
slova , milacik*.

Dalsie slovo ,tami“ zverejneného oznaéenia nema v slovenskom ani inom cudzom jazyku Ziadny vyznam, je
fantazijné.

Co sa tyka slova ,,¢okolada“ zverejneného oznacenia, podl'a namietatel’a ide o nedistinktivne opisné slovo,
ktoré spotrebitel’a informuje iba o druhu vyrobku ponukaného pod tymto ozna¢enim. Napriek tomu, Ze toto
slovo nie je distinktivne, spdsobuje zvySenie zamenitel'nosti zverejneného oznacenia so starSou ochrannou
znamkou, ked’Ze starSia ochranna zndmka je okrem iného zapisana aj pre mlie¢ne vyrobky s prichut'ou
cokolady.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti namietatel’ doSiel kK zaveru, Ze porovnavané oznacenia su aj
z vyznamového hladiska podobné, dokonca az zhodné.

Napokon namietatel’ konstatoval, ze vzhI'adom na zamenitel'nost’ porovnavanych oznaceni zverejnené
oznacenie nemdze plnit’ zakladna funkciu ochrannej znamky, a to rozlisit’ tovary a sluzby pochadzajice od
réznych subjektov.

Dalej sa namietatel’ venoval porovnaniu tovarov a sluZieb, pri¢om poukézal na skuto¢nost’, e prihlasovatel
planuje pod zverejnenym oznacenim poskytovat’ tovary ,, mliecne vyrobky, mliecne krémy a dezerty,
tvarohové krémy a dezerty* v triede 29, ktoré st zhodné so zapisanymi tovarmi ,, mliecne vyrobky, najma
tvarohové dezerty* v rovnakej triede 29. TieZ planuje poskytovat’ sluzby ,,maloobchodné sluzby s tovarmi
uvedenymi v triede 29 v triede 35, ktoré su podobné so zapisanymi tovarmi ,, mliecne vyrobky, najmd
tvarohové dezerty, smotanové dezerty* v triede 29 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Namietatel’ poznamenal, Ze prihlasované tovary ,, mliecne krémy a dezerty* mozno zaradit’ pod §ir§i pojem
zapisanych tovarov ,, mliecne vyrobky", v dosledku ¢oho ide o zhodné tovary.

K prihlasovanym sluzbam ,,maloobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 29* namietatel’ dodal, Ze ide
o0 sluzby Gzko sUvisiace so zapisanymi tovarmi v triede 29.

Namietatel’ skonStatoval, Ze tovary a sluzby zverejneného oznacenia su zhodné a podobné so zapisanymi
tovarmi pre starSiu ochranni zndmku.

Dalej namietatel’ uviedol, Ze v pripade star$ej ochrannej znamky ide o nazov tovaru distribuovaného pod
tymto oznacenim a V pripade zverejneného oznacenia ide o vyobrazenie celého vrchnacika obalu tovaru. Na
vrchnaéiku je umiestneny nazov vyrobku ,,Milkacik®, malé logo prihlasovatel’a ,,tami®, vyobrazenie diet'at’a
s ka¢i¢kou a motylikom a slovo ,,¢okolada‘, ktoré poskytuje informaciu, Ze ide o vyrobok s prichut’ou
¢okolady.

Podl'a namietatel'a zhodné a podobné tovary su vo vSeobecnosti distribuované v podobnych téglikoch
s vrchnadikmi, a tak sa bude spotrebitel’ na trhu s takymito tovarmi orientovat’ hlavne podl'a nazvu, ktorym je
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»Milkacik“. Iné vyobrazenie vrchnacika moze spotrebitel’ vnimat’ len ako inovovany obal vyrobcu, ale
prostrednictvom nazvu méZe u relevantnej verejnosti vzniknit’ nebezpecenstvo zdmeny oznaceni alebo
tovarov pochadzajucich od réznych subjektov alebo nebezpecenstvo asociacie so star§ou ochrannou
znamkou.

Namietatel’ navrhol, aby Urad prihlaSku zverejneného oznacenia zamietol pre vSetky prihlasované tovary
a sluzby.

Listom Gradu z 2.3.2011 boli nAmietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni, ktoré bolo uradu doruc¢ené 2.5.2011, uviedol, Ze slovna ochranné zndmka
namietatel’a nie je zamenitel'na so zverejnenym ozna¢enim z vizualneho ani fonetického hl'adiska, ked’ze
zverejnené oznacenie je kombinované s viacerymi slovnymi a grafickymi prvkami. Podl'a prihlasovatel’a
dominantnym prvkom zverejnené¢ho oznacenia je predovsetkym postavicka chlapca vo farebnom vyhotoveni,
ktora sa stala priznaénou pre cely rad obalov, reklamnych a propagaénych materidlov a podobne. Dalej
prihlasovatel’ uviedol, Ze zverejnené oznacenie obsahuje aj slovo ,,tami“, ktoré je chranené ochrannou
znamkou €. 191456, s pravom prednosti od 30.4.1998, ktorej majitel'om je Tatranska mliekareni v KeZmarku
a on ma pravo uvedeny slovny prvok pouZzivat’ na svojich vyrobkoch. Okrem toho zverejnené oznacenie
obsahuje este niekol'ko d’alsich odlisnych prvkov od starSej ochrannej znamky. Slovo ,,Milkacik*
zverejneného oznacenia sa od slova ,,Mila¢ik™ starSej ochrannej znamky 1isi sice len v jednom pismene ,,k*,
avsak slovo ,,Milkacik* sa v Slovniku slovenského jazyka nevyskytuje, je fantazijné, a preto porovnavané
oznacenia nie st zo sémantického hl'adiska podobné a rovnako otdzna je aj ich foneticka podobnost’.

K vizudlnemu hl'adisku prihlasovatel’ uviedol, ze hoci porovnavané oznacenia obsahuji rovnaké jedno slovo,
zverejnené oznacenie obsahuje aj d’alSie prvky, ktoré z vizualneho vnemu relevantnych spotrebitel’'ov nie je
moZné vylUgit, a preto nebude dochadzat’ k zamene tychto oznaceni.

Prihlasovatel’ na zdklade uvedenych skutocnosti poziadal Urad, aby zverejnené oznacenie zapisal do registra
ochrannych zndmok.

Rozhodnutie tiradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podrla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach turad rozhoduje na zéklade odévodnenia
podania a dokazov, ktoré boli Gcastnikmi konania predlozené.

Podl'a § 7 pism. a) citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so
starSou ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie
a starSia ochranna znamka vzt'ahuju, existuje pravdepodobnost’ zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou zndmkou.

V konani o ndmietkach bolo zistené, Ze prihlaSka kombinovanej ochrannej zndmky ,,tami Milkacik
¢okolada®, ¢islo spisu POZ 935-2010, proti ktorej namietky smeruju bola podana 10.6.2010 prihlasovatel'om
AGRO TAMI, a. s., Cabajska 10, 950 22 Nitra (pred zmenou AGRO TAMI, s. 1. 0.) a zverejnena vo
Vestniku Uradu 8.11.2010 pre tovary a sluzby v triedach 29 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel’ LEVICKE MLIEKARNE a.s., Jurska cesta ¢. 2, 934 01 Levice je
majitelom slovnej ochrannej znamky , MILACIK* ¢. 210826 (d’alej aj ,,starsia ochranna znamka*) s pravom
prednosti od 7.5.2004, ktord je po ¢iastoénom zruseni s ué¢innost'ou od 18.8.2010 zapisana pre tovary
,.Smotanové dezerty* v triede 29 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a starSej ochrannej zndmky vyplyva, ze
starSia ochranna znamka ma skorsie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie.

Porovnanie tovarov a sluzieb

Zverejnené oznacenie je prihlasované pre tovary a sluzby:
trieda 29 — ,,mliecne vyrobky, mliecne krémy a dezerty; tvarohové krémy a dezerty*,
trieda 35 — ,,maloobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 29



StarSia ochranné zndmka je po ¢iastoénom zruseni s u¢innost'ou od 18.8.2010 zapisana pre nasledujlce
tovary:
trieda 29 — ,,smotanove dezerty“.

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluzZieb prihlasovanych pre zverejnené oznacenie a zapisanych tovarov
pre starSiu ochrannl zndmku je potrebné zohl'adnit’ vSetky rozhodujice okolnosti, ktorymi sa vyznacuje
vzt'ah medzi porovnavanymi tovarmi a sluzbami, predovsetkym ich povahu, uréenie, uéel pouZitia, ako aj

ich konkurenény alebo komplementarny vzt'ah. Zarovei je vyznamné aj kritérium kone¢ného spotrebitela,
ktorému su takto oznacené tovary a sluzby ur¢ené, teda to, ako porovnavané tovary a sluzby vnimaju
konecni spotrebitelia.

Tovary zverejneného oznacéenia ,,mliecne vyrobky; mliecne krémy a dezerty; tvarohové krémy a dezerty*

v triede 29 sU aj bez podrobného postdenia zhodné a/alebo podobné so zapisanymi tovarmi ,,smotanové
dezerty* v rovnakej triede 29. VSetky uvedené tovary patria svojim charakterom do rovnakého trhového
sektoru, ked’ze ide o mlie¢ne vyrobky, maji rovnaky povod a el (st uréené na zasytenie, resp. ako dezert),
st dostupné na rovnakych predajnych miestach, v obchodoch s potravinami, kde su umiestiiované vedl'a seba
najma v chladiacich boxoch z dévodu ich trvanlivosti, rovnako i vyrobcovia a distribuéné kanaly st rovnakeé.

Prihlasované sluzby ,,maloobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 29 v triede 35 mozno na zaklade
ich vzajomnej prepojenosti a komplementarnosti povazovat’ za podobné so zapisanymi tovarmi ,,smotanové
dezerty** v triede 29 pre starSiu ochrann znamku.

Porovnanie tovarov a sluZieb zverejneného oznadenia s tovarmi zapisanymi pre star$iu ochranni znamku
mozno zhrnut' do konstatovania, ze prihlasované tovary v triede 29 su zhodné a/alebo podobné so
zapisanymi tovarmi pre starSiu ochrannd zndmku v rovnakej triede 29. Prihlasované sluzby v triede 35 su
podobné so zapisanymi tovarmi pre starSiu ochrannl znamku v triede 29, ked’ze navzajom spolu stvisia.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 935-2010) Star$ia ochranna zndmka (OZ ¢. 210826)

MILACIK

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pri¢om je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitel'a mozu vyvolat, s oh'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
znadmky sa vZdy porovnavajl v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Pri porovnani koliznych oznaceni z vizualneho hPadiska ide 0 porovnanie oznadeni liSiacich sa svojim
charakterom, ked’ze zverejnené oznacenie je kombinované oznaéenie vo farebnom vyhotoveni modrej,
bielej, zelenej, Cervenej, Zltej, ¢iernej a hnedej farby, kym starSia ochranna zndmka je slovna. Zverejnené
oznacenie je navrhnuté tak, Ze tvori vrchnacik obalu tovaru s viacerymi grafickymi aj slovnymi prvkami,
avsak za jeho najvyraznejsi, spotrebiteI'mi prednostne vnimany, a teda dominantny prvok mozno povazovat’
jednoznacne slovo ,,Milkacik*, napisané do poloblika hnedo-¢ervenou farbou a graficky upravenym
kontiirovym pismom malej abecedy, okrem tvodného pismena ,,M*, ktoré je vel'ké. S argumentom
prihlasovatel’a, ze dominantnym prvkom zverejneného oznacenia je postavicka chlapca a nie slovo
,Milkac¢ik* nemozno suhlasit’, pretoZe uvedeny obrazovy prvok je sice plo$ne vacsi ako uvedeny slovny
prvok, avSak pdsobi skor ako sti¢ast’ celkového motivu tvoriaceho vlastne pozadie pre slovné prvky. Zaroven
plati, Ze pri kombinovanom oznaceni sa sustredi vé¢sia pozornost’ na slovné prvky, pricom prave slovny
prvok ,,Milkacik je umiestneny centralizovane v hornej Casti zverejneného oznacéenia. Slovo ,,Milkacik*
mozno povazovat aj za prvok diStinktivny, ked’ze d’alsie slovo ,,¢okolada®, umiestnené pod postavickou
chlapca, je opisné a poskytuje spotrebitel’'ovi len informaciu o tom, Ze ide o vyrobok s prichut'ou ¢okolady.



A\j toto slovo je napisané hnedo-Eervenou farbou, av§ak konturovym pismom malej pisanej abecedy, v
mensom a tenSom pisme ako je napisané dominantné a distinktivne slovo ,,Milka¢ik. Zverejnené oznaéenie
d’alej obsahuje aj slovo ,,tami*, ktoré je umiestnené v modre;j elipse pretatej zltou stuhou nad slovom
»Milkacik, a ktoré je napisané malymi kontirovymi pismenami tlacenej abecedy, tiez v cervenom
vyhotoveni. Ide 0 logo prihlasovatela, ktoré v§ak v kontexte celého oznadenia, vd’aka svojej velkosti, p6sobi
len ako doplitujuci napis neprit'ahujtci pozornost’ spotrebitel’a. StarSia ochranna zndmka pozostava z jedného
slova ,, MILACIK* napisaného verzalami standardného typu pisma velkej abecedy. Slovo ,,Milkagik"
tvoriace zverejnené oznacenie je velmi podobné so slovnym prvkom starsej ochrannej znamky ,, MILACIK*,
pretoZe sa v porovnani s nim Iii len v jednom pismene ,,k*, umiestnenom v strede tohto slova. Aj ked’
vizualny vnem zverejneného oznacenia je ovplyvneny sicasnym pdsobenim vsetkych prvkov, ktoré ho
tvoria, v pripade kombinovaného oznacenia venuje spotrebitel’ vy$siu pozornost’ prave slovnym prvkom, na
ktoré potom moze odkazat’, ¢o je vzhl'adom na dominantny charakter prave vel'mi podobné slovo
»Milkacik®, a preto mozno konstatovat’ urcitli vizualnu podobnost’ porovnavanych oznaceni, aj ked’ len

v minimalnej miere.

Z fonetického hPadiska mozno predpokladat’, ze porovnavané oznaéenia budu reprodukované
prostrednictvom ich slovnych prvkov, a tak relevantny spotrebitel’ dominantny slovny prvok ,,Milka¢ik*
zverejneného oznadenia najpravdepodobnejsie precita ako ,,mil-ka-¢ik“ a slovo ,MILACIK* star3gj
ochrannej znamky ako ,,mi-la-¢ik*. Takze pri fonetickej reprodukcii porovnavanych oznaceni v ich Gvode
zaznie ¢iastoéne podobna slabika ,,mi-“ vs. ,,mil-*, za fiou zaznie d’alSia ¢iasto¢ne podobna slabika

18- vs. ,,-ka-** a nakoniec za nimi zaznie zhodna slabika ,,-¢ik*, ktort spotrebitel’ pravdepodobne
neprepocuje z ddvodu vyrazne reprodukovatelnych spoluhlasok ,,¢“ a ,,k*“ v nej. Zverejnené oznacenie
obsahuje oproti starSej ochrannej zndmky aj d’alSie opisné slovo ,,¢okolada®, ktoré spotrebitel’
pravdepodobne nebude reprodukovat’ jednak z dévodu, Ze na jeho z&klade nemoZzno individualizovat’
jednotlivé tovary ¢i sluzby takto oznaéené a tieZ z dévodu, Ze spotrebitel’ ma tendenciu dlhsie oznacenia
skracovat’, pripadne este precita logo ,,ta-mi“, avSak vzh'adom na vel'mi podobnt reprodukciu dominantného
prvku ,,milkac¢ik* a slova ,,mila¢ik® mozno konstatovat’ ich ¢iasto¢nu foneticki podobnost’.

Z0 sémantického hl'adiska sa porovnavané oznacenia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou
verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznac¢enia majui konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitel'ovi pri orientacii na trhu

a identifikacii nimi oznacovanych tovarov alebo sluzieb. Mozno predpokladat’, ze slovo ,,Milkac¢ik*
zverejneného oznacenia budi relevantni slovenski spotrebitelia bud’ vnimat’ ako fantazijné slovo, alebo v
stlade s konstatovanim namietatel'a mozno pripustit’, ze ho mézu v spojitosti s tovarmi vyhodnotit’ ako
odvodené slovo od slova ,, milkovat*, ktoré v slovenskom jazyku znamena ,, prejavovat’ niekomu neznost
laskanim, maznanim* (Kratky slovnik slovenského jazyka zverejneny na internetovej adrese
www.slovnik.azet.sk). Vzhl'adom na uz konstatovani dominantnost’ tohto slova vo zverejnenom oznacent je
pravdepodobné, ze spotrebitel ststredi svoju pozornost’ len na toto slovo, ked’ze je zrejmé, ze d’alSie slovo
»cokolada“ a obrazovy prvok obsiahnuté vo zverejnenom oznaceni plnia len vedl'aj$iu, doplnkovt funkciu, t.
J. v mysli spotrebitel’a budu evokovat’ predstavu, ze uvedené tovary su s prichutou ¢okolady a st urcené
najma pre deti. Posledné slovo ,,tami‘ zverejneného oznacenia mbZe spotrebitel’ vnimat’ bud’ ako fantazijne,
pripadne ho méze priradit’ k prihlasovatel'ovi, pretoze s tymto prvkom sa ma moznost’ spotrebitel’ stretnut’ aj
v inych ochrannych znamkach prihlasovatel’a a Tatranskej mliekarne v Kezmarku, platnych na tzemi
Slovenskej republiky a vztahujucich sa na podobné tovary, ked’ze tvori stcast’ ich loga. Tento prvok ma
v8ak vzhl'adom na jeho velkost’ a ¢iastoént fantazijnost, len niz$i vplyv na vyznamové hl'adisko. Slovny
prvok , MILACIK* star$ej ochrannej znamky je nositefom sémantického obsahu a v stvislosti s nim mozno
predpokladat’, Zze ho spotrebitelia budua spajat’ s vyznamom ,, milovany, obliubeny ¢lovek, oblibenec “, resp.

s vyznamom ,,d6verné, nezné oslovenie* (Kratky slovnik slovenského jazyka zverejneny na internetovej
adrese www.slovnik.azet.sk). Na zaklade zistenych skuto¢nosti mozno konstatovat’ aj ich ¢iastoént
sémanticka podobnost’.

Celkové zhodnotenie - pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnost'ou zameny je pravdepodobnost’, Ze sa spotrebitel’ska verejnost’ méze domnievat, ze tovary
alebo sluzby oznacené posudzovanymi ozna¢eniami pochadzaju od jedného podnikatela alebo od
ekonomicky prepojenych podnikatel'ov, priCcom pravdepodobnost’ zimeny je nutné posudzovat’ celkovo so
zohl'adnenim vsetkych okolnosti tykajticich sa konkrétnej veci. Toto celkové posudenie predpoklada urcita
vzajomnu suvislost medzi zohl'adnenymi okolnostami a najmi medzi podobnostou porovnavanych oznaceni
a podobnost'ou oznacovanych tovarov a sluzieb. Pri posudzovani oznaceni je potrebné tiez vziat’ do tvahy
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skuto¢nost’, ze priemerny spotrebitel’ zvy€ajne vnima oznacenia ako celky a neskiima ich jednotlivé detaily a
navySe ma len zriedka moznost’ vykonat’ priame porovnanie oznac¢eni, ale musi sa spol'ahnut’ na ich
nedokonaly obraz, ktory oznacenia zanechali v jeho paméti. Rovnako je potrebné tiez vziat’ do tivahy aj
kompenzaény princip, ktory hovori, Ze nizka miera podobnosti medzi oznacovanymi tovarmi alebo sluzbami
méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi porovndvanymi ozna¢eniami a haopak.

Na tcely celkového postidenia pravdepodobnosti zdmeny je potrebné vyhodnotit aj relevantn
spotrebitel’skll verejnost’ s ohl'adom na charakter koliznych tovarov a sluZieb, pri¢om sa ma priemerny
spotrebitel’ predmetnych tovarov a sluzieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a
obozretného, av§ak miera pozornosti takéhoto spotrebitela sa méze menit’ v zavislosti od kategorie
predmetnych tovarov a sluzieb.

Relevantnou verejnost'ou je v danom pripade Siroka spotrebitel'ska verejnost’, pricom ide o tovary a sluzby
beZnej spotreby [mlieéne vyrobky, maloobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 29], pre ktoré je
charakteristicka niz§ia cenova naro¢nost’, v dosledku ¢oho bude stupen pozornosti priemerného spotrebitel’a
pri vybere tovarov a sluzieb niz$i, pripadne priemerny, ked’ze ide aj o tovary pre detského spotrebitel’a.

Pokial’ ide o samotné posudenie pravdepodobnosti zameny porovnavanych oznaceni z komplexného
hladiska je potrebné uviest’, Ze zverejnené oznacenie a starSia ochranna znamka su v ur¢itej miere podobné
zo vSetkych hladisk. Uvedend podobnost’ bola konstatovana na zéklade slova ,,Milkac¢ik®, ktoré je vel'mi
podobné so slovom ,,MILACIK* starej ochrannej znamky, ked’ze uprostred slova obsahuje navyse len
pismeno ,,k*“, a ktorému mozno prisadit’ postavenie dominantného aj distinktivneho prvku v kombinovanom
zverejnenom oznaceni, ked’ze ostatné prvky su opisné, resp. v pripade loga ,,tami* v postaveni, ktoré potla¢i
jeho distinktivitu, ked’ze svojou velkostou zanika. Dalej je potrebné zohladnit skutoénost’, Ze prihlasovatel’
ma §iroké moznosti pri vol'be svojho oznacenia a mal by vyvinut’ snahu, aby jeho zverejnené oznacenie bolo
zalozené na prvkoch, ktoré nebudu spdsobovat’ pravdepodobnost’ zameny. Namietatel’ ma pritom pre dany
typ tovarov chranené samotné slovo ,, MILACIK* a ked’?e nejde v danej stvislosti o slovo opisné ale naopak
majlce dobru mieru rozliSovacej spdsobilosti, uvedené v spojitosti s tovarmi a sluzbami v triedach 29 a 35,
ktoré boli postidené ako zhodné a/alebo podobné, vedie k zaveru, Ze pri nizSom az priemernom stupni
pozornosti relevantnej spotrebitel'skej verejnosti existuje redlne riziko pravdepodobnosti zdmeny
zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl’a § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma odkladny a¢inok.

Ing. Ingrid Breznanova
riaditel’ka
odboru sporovych konani

Dorudit’:

Advokatska kanceléria Patajova Pataj s.r.o.
J. Chalupku 8
974 01 Banska Bystrica

LEVICKE MLIEKARNE a.s.
Jurska cesta ¢. 2
934 01 Levice
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