QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 11. 2. 2014
POZ 5785-2012/2-76-2014

ROZHODNUTIE

Prihlaska trojrozmernej ochrannej znamky POZ 5785-2012 zo 7.11.2012 prihlasovatela ONDRASOVKA
a.s., Kyjovska 1991/5, 142 01 Praha 4, CZ, ktorého v konani zastupuje Ing. Edita Litvdkova, LITVAKOVA
a spol., Patentova, zndmkova a znalecka kancelaria, Pluhova 78, 831 03 Bratislava, SK,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zé&pisnej sposobilosti prihladky ochrannej znamky uvedenej zna¢ky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim z 23.1.2013 a 7.5.2013 oznamené, Ze prihlaska ochrannej
znamky nespliia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zikona &. 506/2009
Z. z. 0 ochrannych znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je trojrozmerné oznacenie, ktoré je prihlasené pre tovary v triedach
5 - minerdlne vody na lekarske ucely a 32 - mineralne vody, Sumivé a iné nealkoholické napoje; ovocné
Stavy a napoje z nich, sirupy, koncentraty na pripravu nealkoholickych napojov a ochutenych minerdlnych
vod.

Listom Uradu zo dia 23.1.2013 bolo prihlasovatel'ovi oznamené, Ze prihlasené oznacenie predstavuje len
jednoduchy tvar fl'ase (f'asSa kruhového podorysu valcového tvaru so zizenym hrdlom, ktora je priblizne

v strede svojej vysky zazena, priGom spodna Cast’ fl'aSe obsahuje nepatrné Spiralové a lichobeznikové vlysy),
bez akychkol'vek vynimocnych prvkov, ktoré by spotrebitel’ pri vybere tovaru postrehol. Navyse, takyto
obal vyrobku s ohl'adom na tovary, pre ktoré je prihlaseny, sa bezne vyskytuje na trhu a teda oznacenie

v takejto podobe nema rozliSovaciu spdsobilost a nie je schopné individualizovat’ tovary prihlasovatela.

Dna 12.3.2013 bolo tradu doru¢ené nesuhlasné stanovisko prihlasovatela, v ktorom uviedol, Ze Grad

VO svojom prieskume zapisnej spdsobilosti neodovodnil, na zaklade ¢oho povazuje prihlasovany tvar flase
za jednoduchy, bez rozliSovacej sposobilosti. Prihlasovatel’ ma za to, Ze prihlasované oznac¢enie rozsiahlym
pouzivanim na izemi Slovenskej republiky ziskalo rozliSovaciu sposobilost’. Prihlasovatel’ zaroven predlozil
spolu s vyjadrenim aj doklady na preukazanie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia. Ide

o0 nasledovné dokazy:

1. Dodacie listy, faktdry — danové doklady -2 ks: ide o doklady, ktoré boli vystavené spolo¢nosti

Kaufland SR dnia 12.1.2012 a 28.6.2012 za odber 30240 kusov flia§ v celkovej hodnote 7369,-
EUR.
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2. Dodacie listy, faktiry — danové doklady —2 ks: ide o doklady, ktoré boli vystavené spolo¢nosti
TESCO Stores SR a.s. dna2.3.2012 a 31.7.2012 za odber 29736 kusov flia$ v celkovej hodnote
4553,- EUR.

3. Fotokopia letdku spol. Kaufland platného od 9.8. do 15.8., na ktorom sa nachadza prihlasované
oznacenie spolu s etiketou.

4. Fotokopia letdku spol. Kaufland- nedatovana, na ktorom sa nachadza prihlasované oznacenie spolu
s etiketou.

5. 4 ks fotografii regalov s fl'asami spol. Kaufland, na ktorom sa nachadza prihlasované oznacenie
spolu s etiketou.

Urad opitovne preskiimal prihlasované oznadenie aj vzhladom na vyjadrenie prihlasovatel'a a nad’alej

vo svojom liste zo 7.5.2013 trval na tom, Ze ide 0 oznacenie, ktoré patri pod zapisnu vyluku uvedend v § 5
ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Uvedené tvrdenie Uradu vyplyva z toho, Ze pri posudzovani zapisnej spdsobilosti prihlasovaného oznacenia
je treba vychadzat’ zo zakladnej funkcie ochrannej znamky, teda ¢i ide o oznacenie spdsobilé rozlisit’ tovary
alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, pri¢om je nutné vziat' do tvahy dojem, akym
oznacenie posobi na priemerného spotrebitel’a, s prihliadnutim na povahu tovarov alebo sluZieb. Aby
oznacenie ako ochrannad znamka mala rozliSovaciu sposobilost’, nestaci, aby sa iba odliSovalo od inych
oznaceni, je nutné, aby svojim obsahom a formou bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky maju
schopnost’ individualizovat tovary alebo sluzby, ktoré nim majt byt oznacené. Oznacenie ma rozliSovaciu
sposobilost’ pre konkrétne tovary alebo sluzby, pokial’ spotrebitel’ska verejnost’ je alebo bude schopna podla
neho rozlisit’ tovary alebo sluzby pochadzajuce z urcitého zdroja. Kazdé prihlasované oznacenie sa zasadne
posudzuje predovSetkym z hl'adiska priemerného spotrebitela. Za priemerného spotrebitel'a mozno
povazovat’ sucasnych alebo potenciondlnych spotrebitelov daného druhu vyrobku alebo sluzby, pre ktoré

je prihlasované ozna¢enie pouzivané.

Urad v uvedenom liste konstatoval, Ze prihlasovanému trojrozmernému oznacéeniu v tvare flage chyba
rozliSovacia sposobilost’, pretoze celkovy tvar flase je klasicky (valcovity tvar mierne ztizeny pri hrdle
fl'ase). ZuzZenie fTase v strede jej vySky ako aj samotné ryhy v spodne;j Casti flase nepredstavuju z hl'adiska
vzhladu fl'ase originalnu alebo netradi¢nu ¢rtu do takej miery, aby si ju spotrebitel’ ¢o i len v§imol. Je skor
dovodné predpokladat’, Ze spotrebitel’ bude uvedené ztizenie vnimat’ ako funkény prvok sluziaci

na zosilnenie fl'aSe, resp. na jej lepsie uchopenie. TaktieZ ryhy v spodne;j Casti flaSe st slabo viditeI'né, a teda
tazsie postrehnutelné pri vnimani flase ako celku, a to z dovodu, ze tak ako fl'asa, aj samotné ryhy su cCire.
Nejedna sa teda o tak jedinecny ¢i vynimoc¢ny tvar a prevedenie fl'ase, ktoré by uptitalo pozornost’
spotrebitel'ov a bolo by schopné jednoznacne ich odlisit’ od rovnakych ¢i podobnych flia$ inych vyrobcov.
Co sa tyka materialov, ktoré prihlasovatel’ doloZil na preukazanie nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti
v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného z&kona, Urad vo svojom liste konStatoval, Ze nadobudnutie rozliSovacej
spdsobilosti prihlasovaného oznacenia nebolo preukazané dostatoénymi dokladmi.

Dnia 22.7.2013 bolo tradu dorucené nesthlasné stanovisko prihlasovatel’a k sprave Uradu v ktorom
prihlasovatel’ uviedol, Ze prisnejSie posudzovanie rozliSovacej sposobilosti trojrozmernych ochrannych
znamok nez slovnych alebo obrazovych nemé oporu v zakone. Prihlasované oznacenie ma podl'a
prihlasovatel’a netypicky tvar a vyznacuje sa charakteristickymi znakmi, ktoré ho odliSuju od inych obalov.
Na podporu svojho tvrdenia prihlasovatel’ dolozil vypis z internetového obchodu www.donaskapotravintn.sk,
kde boli vyobrazené obaly desiatich znaciek mineralnych a stolovych vdd, pricom podla prihlasovatela nie
je ziadna vyobrazena fl'asa totozna s prihlasovanym oznacenim (1. fl'asa z prihlasovaného oznacenia sa
nezuzuje pozvolne ako pri ostatnych fl'asiach, ale ma priblizne v strede zarez, priCom tento zarez ma len
estetickll povahu, ked’Ze uchopenie fT'aSe cez tento zarez nie je dost’ dobre mozné, tento zarez nemozno
povazovat’ za bezny prvok- nachadza sa len na jednej fl'asi mineralnej vody MAGNESIA; 2. ryhovanie, aké
je na fTasi z prihlasovaného oznacenia, sa nevyskytuje na Ziadnej zo zobrazenych flia; 3. umiestnenie uz3ej
Casti v strede fl'ase nie je typické, priCom sa CastejSie vyskytuje priblizne v dvoch tretinach vysky fl'ase).
Zaroven prihlasovatel’ uviedol, Ze origindlnost’ a osobitny charakter oznacenia nie je podmienkou jeho zapisu
ako ochrannej znamky. Pri ochrannych znamkach postacuje, aby bolo ozna¢enie schopné rozlisit’ nim
oznacené¢ tovary a sluzby od tovarov a sluzieb inych spotrebitel'ov. Podl'a prihlasovatel'a prihlasené
oznadenie tito podmienku spiiia, ked’ze ma charakteristické prvky v podobe zarezu v strede flase

a ryhovania, ktoré nemaju technicky charakter a ktoré umoznia spotrebitel'om jednoznacne rozlisit’ takto
oznacené tovary.

Na preukazanie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia prihlasovatel’ predlozil doklad - prehl'ad
obratov spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v.0.s. z predaja mineralnych vod Ondrasovka
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http://www.donaskapotravintn.sk/

v Slovenskej republike v obdobi od augusta 2012 do maja 2013 s obratom za obdobie 4 mesiacov pred
podanim prihlasky ochrannej znamky 756 000 EUR. Prihlasovatel’ ma za to, Ze aj keby existovala
pochybnost’ o tom, ¢i prihlasené oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost’ pred podanim prihlasky ochranne;
znamky, ziskalo ju rozsiahlym pouZivanim.

Beruc do Uvahy vsetky zistenia a fakty, ako aj doklady predlozené prihlasovatel'om, Urad zastava nad’alej
nazor, ze prihlasované oznacenie nie je sposobilé na zapis do registra ochrannych znamok v zmysle § 5 ods.1
pism. b). Prihlasené trojrozmerné oznacenie predstavuje spojenie takych znakov, z ktorych kazdy moze byt’
beZne v obchode pouzivany v suvislosti s obalmi nealkoholickych napojov, a sucasne, ¢o je najdolezitejsie,
prihlasené oznacenie ako celok nepdsobi dostatocne originalnym a osobitym dojmom (v prisluSnom
segmente vyrobkov) na to, aby mohlo plnit’ zakladna funkciu ochrannej zndmky, ktorou je zabezpecit’
spotrebitelom povod tovarov ozna¢ovanych ochrannou znamkou, a to prave prostrednictvom jej rozliSovacej
spbsobilosti.

Co sa tyka rozliSovacej sposobilosti trojrozmernych oznadeni, trad sthlasi s prihlasovatelom, Ze Kritéria pre
jej posudenie nie st odlisné od kritérii uplatiiovanych na iné druhy oznaceni. Avsak je potrebné zohl'adnit’ ta
skuto¢nost’, Ze vnimanie zo strany priemerného spotrebitel’a nie je nevyhnutne rovnakeé v pripade
trojrozmerného oznacenia tvoreného vzhl'adom samotného tovaru a v pripade slovného alebo obrazoveho
oznacenia pozostavajuceho z prvkov nezavislych na vzhlade tovarov, ktoré oznacuje. Priemerni spotrebitelia
totiz zvyc¢ajne neodvodzuju pévod tovarov z ich tvaru alebo tvaru ich balenia (najma ak st opatrené napr.
etiketou) a mbZe sa teda javit’ naro¢nejsie preukazat’ rozliSovaciu sposobilost’ takého trojrozmerného
oznacenia, ako v pripade slovnych alebo obrazovych oznaceni.

Podl’a platnej pravnej legislativy méze byt priestorovou ochrannou znamkou oznacenie tvorené tvarom
tovaru ako aj jeho obal. Ak vSak takéto oznacenie ma mat rozliSovaciu sposobilost’ a plnit’ funkciu
ochrannej znamky, nemoze byt’ tvorené beznym tvarom tovaru alebo obalom, ale musi sa jednat’ o tvar
natol’ko ojedinely a neobycajny, ze spotrebitel’ bude tento tvar vnimat’ Gplne jednoznacne ako jedinecny, teda
nezamenitel'ny, v tomto pripade s inymi tvarmi flia$ pre obdobné tovary. Tak tomu vSak v danom pripade nie
je. Prihlasované trojrozmerné oznacenie v tvare flaSe sa nijako podstatne neliSi od vSeobecne znamych,
beZne v obchode pouzivanych flias podobnych tovarov s prihlasovanymi tovarmi réznych vyrobcov.
Letmym pohl'adom na internete mozno zistit, ze uvedeny tvar fl'ase prihlasované¢ho oznacenia (fl'asa, ktora
ma priblizne v strede svojej vysky tizky zarez; obdobny sposob ryhovania fT'ase) je bezne pouzivany
mnohymi subjektmi zameranymi na vyrobu nealkoholickych ndpojov. Napriklad na strankach
http://www.dtest.sk/testy-vyrobku-124/balene-vody?page=2 ; http://potravinydomov.itesco.sk/sk-
SK/ProductDetail/ProductDetail/2002016546891; http://www.interstore.sk/produkt/SLATINA-mineralna-
voda-p4670393.html a http://www.cerinska.sk/index.php?page=funkcne su zobrazené obaly réznych znaciek
pre mineralne a stolové vody:

S budget Saguaro  San Terra Tanja Cerinska  Elfea  Omnia Welnea Saqua Lubovnianka Slatina
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Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze sa na trhu nachadza vel'a podnikatel'skych subjektov, ktoré plnia svoje
produkty do tvarovo obdobnych flia$, liSiacich sa niekedy len usporiadanim vinovitych vlysov, ktoré st
pri beznom kontakte spotrebitel’a s predmetnymi tovarmi nepostrehnutel’né.
V danom pripade je teda nesporné, Ze prihlasované oznacenie je tvorené v podstate vSeobecne znamym
tvarom obalu (fl'ase), ktory je v obchodnom styku bezne pouzivany, pricom drobné tvarové odlisnosti (uzky
zarez na fTasi a jeho umiestnenie priblizne v polke vysky fl'ase; ryhovanie na fl'asi) s zanedbatel'né.
Nejedna sa teda o tak jedine¢ny ¢i vynimo¢ny tvar, ktory by uputal pozornost’ priemerného spotrebitel’a
a mohol by jednoznacne odlisit’ takto oznacené prihlasené tovary od rovnakych alebo podobnych tovarov
inych subjektov. Pokial ide o tovary kazdodennej spotreby ako st nealkoholické napoje, Groven pozornosti
priemerného spotrebitel’a je nizka. Spotrebitel’ sa pri nakupe riadi najmé informaciami uvedenymi na obale
a samotny tvar blizSie neskuma. Neexistuje teda dovod sa domnievat’, ze predmetné oznacenie je sposobilé
rozlisit’ prihlasené tovary od zhodnych alebo podobnych tovarov inych subjektov.
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Tento z&ver Uradu je v stlade s medzinarodnou rozhodovacou praxou a opiera sa aj 0 rozsudok Europskeho
sudneho dvora (d’alej len ESD) vo veci C-173/04 P - Deutsche SiSi-Werke/UHVT, podl'a ktorého iba
ochrannd znamka, ktora sa vyraznym spésobom odliSuje od normy alebo zvykov odvetvia, a tym je spdsobila
plnit’ svoju zakladnu funkciu ochrannej zndmky, nie je bez rozliSovacej sposobilosti v zmysle ¢lanku 7 ods. 1
pism. b) nariadenia Rady ES ¢&. 40/94 , ktory je totoZny s ustanovenim § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009
Z. z. 0 ochrannych znamkach, pri¢om ide o identickl implementaciu smernice Eurépskeho parlamentu a
Rady ¢&. 2008/95/ES o aproximacii pravnych predpisov &lenskych $tatov v oblasti ochrannych zndmok. Co

sa konkrétne tyka trojrozmernych ochrannych zndmok tvorenych obalom tovarov, ako su tekutiny, ktoré s

v obchode balené z dévodov spojenych so samotnou povahou tovaru, ESD konStatoval, Ze tieto musia
priemernému spotrebitel'ovi predmetnych tovarov, riadne informovanému a primerane pozornému

a obozretnému, umoznovat’ rozlisit’ bez pristipenia k analyze alebo porovnaniu a bez udel'ovania osobitne;j
pozornosti predmetny tovar od tovarov inych podnikov.

Urad opitovne preskimal vietky doklady predlozené prihlasovatelom za uéelom preukazania nadobudnutia
rozliSovacej spOsobilosti oznacenia. Vyssie uvedené doklady (doloZené doklady zo dia 12.3.2013 -
fotokdpie letakov spol. Kaufland a fotografie regalov spol. Kaufland s flasami, na ktorych sa nachdadza
prihlasované oznacenie spolu s etiketou obsahujlcou dalsie slovné a obrazové prvky; faktury a dodacie listy
vystavené pre dva subjekty Tesco a Kaufland preukazujice dodanie 59975 flias pod oznaceniami
OndraSovka a Tesco Value; ako aj doklady z diia 22.7.2013 - prehlad obratov spolocnosti Kaufland

z predaja mineralnych véd OndraSovka v Slovenskej republike v obdobi od augusta 2012 do méaja 2013

s obratom za obdobie 4 mesiacov pred podanim prihlasky ochrannej znamky 756 000 EUR) nepreukazuji
pouzivanie predmetného oznacenia v prihlasovanej podobe, ale vZdy iba spolo¢ne s d’alsimi prvkami, ktoré
mu dodavaji rozliSovaciu spdsobilost’, pricom v pripade slovnych prvkov ide o prvky "OndraSovka", resp.
,»Tesco Value“. Priemerny spotrebitel’ sa bude orientovat’ podl'a slovnych prvkov "OndraSovka®, resp.
»lesco Value™ a d’alSich obrazovych prvkov nachadzajtcich sa na etikete flia§ a nebude schopny rozlisit
tovary iba na zaklade samotného oznacenia (tvaru fTase). S oznaCenim sa teda priemerny spotrebitel’

Vv takejto podobe, v akej je prihlasované, t.j. bez akychkol'vek dopliujucich distinktivnych prvkov, na trhu
nestretne. Z tohto dévodu nie je mozné ani predpokladat’, Ze by priemerny spotrebitel’ prikladal pri uréovani
povodu tovaru vyssiu dolezitost’ tvaru obalu tovaru ako slovnym a obrazovym prvkom nachadzajicim sa na
etikete.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti irad zotrvava na svojom stanovisku, ze prihlasené oznacenie
naplia zapisna vyluku v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zékona, teda Ze za ochranni znamku

nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V&as podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom podla § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Doruéit”:

Litvakova Edita, Ing., LITVAKOVA a spol., Patentova, zndmkova a znalecka kanceléria
Pluhova 78

831 03 Bratislava
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