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Banska Bystrica 03.02.2014
POz 981-2013/Z-61-2014

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 981-2013 s nazvom DUO-CAPS zo 04.06.2013 prihlasovatela HENKEL
AG & Co. KGaA, Heqkelstrasse 67, 40589 Disseldorf, DE, ktorého v konani zastupuje JUDr. Petra
Korejzova, KOREJZOVA & SPOL., v.0.s., organiza¢ni sloZka, Krasovského 13, 851 01 Bratislava, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b/, ¢/
a d/ citovaného zékona.

Odovodnenie:

Predmetom prihldSky ochrannej znamky POZ 981-2013 je vylucne slovné oznacenie bez akychkol'vek
grafickych prvkov ,,.DUO-CAPS“ prihlasované pre tovary ,,bieliace pripravky a iné pracie prostriedky;
pldkacie pripravky na bielizen a stolné textilie; prostriedky na odstraiiovanie Skvin; Skrob na pranie;
avivdzne prostriedky; pripravky na Cistenie, leStenie, odmastovanie a brusenie; mydld; éterické oleje ako
vonné latky na pouZitie pri prani bielizne;* v triede 3 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej tiez
ako ,,predmetné oznacenie*).

Na zaklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 25.09.2013 oznadmené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliiia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b/, ¢/ a d/ citovan¢ho zakona, za ochrannti zndmku nemozno uznat’
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’, ktoré je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré
V obchodnom styku moézu sluzit’ na uréenie druhu, kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu,
pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb, a ktoré
je tvorené vyluéne oznac¢eniami alebo udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beZznom jazyku alebo v zauZivanych
poctivych obchodnych zvyklostiach.

V uvedenom liste Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ako ,,Grad*) bolo d’alej
kon3tatované, Ze predmetné oznaGenie nespia podmienky zapisnej sposobilosti podla § 5 ods. 1 pism. b/
a ¢/ zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, pretoZe priemernému spotrebitel’'ovi poskytuje priamu
a jednozna¢nu informaciu o tom, Ze pod tymto oznaenim budt na trh uvadzané tovary (pracie a Cistiace
prostriedky) balené v dvoj-kapsulach resp. v kapsuldch s dvomi zlozkami, ateda priemerny spotrebitel
nebude predmetné oznacenie vo svojej komplexnosti vnimat’ ako oznacenie pévodu prihlasovanych tovarov,
ale len ako oznacenie opisujuce ich charakter a sposob balenia. Na uvedené tvrdenie pritom nema vplyv ani
pouzitie cudzojazy¢nych vyrazov, pretoze ich vyznam je priemernému spotrebitel'ovi dostatocne zrejmy.

Dalej bolo prihlasovatelovi ozndmené, Ze predmetné oznadenie je zarovei tvorené vyluéne udajmi, ktoré sa
stali obvyklymi v zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach v savislosti s ozna¢ovanim
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dvojzlozkovych ¢istiacich a pracich prostriedkov balenych do kapsil, ¢im je navySe dany dévod zapisnej
nesposobilosti podl'a § 5 ods. 1 pism. d/ zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach.

V zévere listu Urad uviedol, Ze vzhl'adom na to, Ze predmetné oznacenie vo svojej komplexnosti neobsahuje
ziaden prvok, ktory by mu zabezpecil rozliSovaciu sposobilost’ a ktory by oznaceniu umoznil plnit’ jeho
zakladna funkciu vo vztahu ktovarom, na ktoré sa vztahuje prihlaSka ochrannej znamky, t.j. odliit’
prihlasovatela od konkuren¢nych subjektov v prostredi hospodarskej stitaze, je nutné konStatovat, ze
oznaCenie ,,DUO-CAPS* je oznafenim bez rozliSovacej spdsobilosti atieZz oznaCenim obvyklym
v obchodnom styku, a preto s poukazom na 8 5 ods. 1 pism. b/, ¢/ a d/ zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach nemoze byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi dorueny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 02.12.2013 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V¢as podany rozklad ma odkladny u¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné stdom podla § 247 Obcianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

KOREJZOVA & SPOL., v.0.s., organizacni slozka
JUDr. Petra Korejzova

Krasovského 13

851 01 Bratislava
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