QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 17. 12. 2014
POZ 1100-2014/Z-564-2014

ROZHODNUTIE

Prihlaka ochrannej znamky POZ 1100-2014 s ndzvom VINO RUBAN z 18.6.2014 prihlasovatel'a
Vienna DC, a.s, Kuku¢inova 22, 831 03 Bratislava, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na 8 5 ods. 1
pism. b), c), g) citovaného zékona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 11.9.2014 ozndmené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannti znamku nemozno uznat’ oznacenie,
ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo idajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na urcenie druhu,
kvality, mnozstva, Gi¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb,

g) moze klamat’ verejnost’ najméd o povahe, kvalite, zemepisnom pdvode tovarov alebo sluZieb.

Skiimané oznaéenie v zneni ,,VINO RUBAN* je prihldsené pre tovary a sluzby v triedach 33, 35 a 43.

Vo vyssie spomenutom odévodneni z 11.9.2014 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, Zze vyluéne slovné
oznacenie je tvorené dvomi slovnymi prvkami. Prvy slovny prvok VINO bude priemerny slovensky
spotrebitel’ jednozna¢ne vnimat’ ako slovny prvok ,,vino* (rovnako aj v anglickom jazyku pojem ,,vino*
znamend ,,vino“), a teda tvori (daj, ktory v obchodnom styku slizi na uréenie druhu prihlasenych tovarov
a stvisiacich prihlasenych sluZieb. Druhy slovny prvok RUBAN tvori idaj, ktory v obchodnom styku slZi
na urcenie zemepisného povodu prihlasenych tovarov a sluzieb.

Vo vztahu k obci RUBAN, ktora je v predmetnom oznaéeni uvedend, je zrejmé, Ze ,,vino ako vieobecny
druh tovaru blizsie uréeny slovnym prvkom ,,VINO* moze byt predmetom vyroby nie len jediného vyrobcu
v obci RUBAN, ale v tej istej oblasti nie je mozné vylugit vyrobu vina ako tovaru aj zo strany inych
vyrobecov, ¢i uz existujucich alebo budtcich, ktori by v tejto oblasti v budticnosti mohli zac¢at’ vyrabat
predmetné tovary.

Z vyssie uvedeného vyplynulo, Ze oznacenie ako celok je opisné, pretoZze vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom
v zneni ,,vino* a taktieZ k savisiacim prihlasenym sluzbam vyjadruje resp. ur¢uje druh a charakter tychto
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tovarov a sluZieb a tieZ zemepisné miesto ich pévodu. Pritom v danom zemepisnom mieste nie je mozné
upriet’ pravo inym osobam produkujucim vino oznacovat’ prihlasenym ozna¢enim svoje tovary.

Predmetné oznacenie je vylu¢ne slovné oznacenie v beznom type pisma a neobsahuje ziaden d’alsi prvok,
ktory by mu zabezpec¢il dostatocnu rozliSovaciu spdsobilost’. Na zaklade v§eobecného charakteru, ktory
oznacenie ma, nie je mozné, aby spotrebitel’ dokazal odliSit’ tovary a sluzby prihlasovatel'a od tovarov

a sluzieb inych subjektov v rdmci toho istého zemepisného miesta, z ¢oho vyplyva, Ze vylu¢ne slovné
oznadenie ,,VINO RUBAN* nema rozli§ovaciu sposobilost’.

Urad k tomu dodal, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznadenia je jednou zo zakladnych hmotnopravnych
podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienena
predovsetkym originalitou oznaCenia v miere umoziujucej individualizéciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajucich od réznych osob. Predmetné oznacenie tto funkciu neplni a preto Urad skonstatoval, Ze ho
nie je mozné vo vztahu k prihlasenym tovarom v zneni ,,vino* a ku vietkym suvisiacim sluzbam v triedach
35 a 43 zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Okrem toho urad eSte uviedol, Ze sucastou predmetného oznacenia je uz vyssie spomenuty slovny prvok

» VINO®, ktory jednoznacne definuje konkrétny druh népoja s jeho charakteristickymi vlastnost’ami.
Vzhladom na skuto¢nost’, Ze predmetné oznacenie bolo prihlasené aj pre iné tovary v zneni ,,alkoholické
napoje s vynimkou piva; likéry; brandy; vinovica; destilované napoje“, bolo taktiez potrebné skonstatovat’,
Ze existuje redlna moznost, kedy by spotrebitel’ mohol byt uvedeny do omylu ohl'adom druhu a povahy takto
oznacovanych tovarov. Ked’Ze ide o konkrétny druh napoja, spotrebitel’ bude pod takto oznacenymi
vyrobkami ocakavat’ prave vino a ziaden iny druh napoja. Preto ani vo vztahu k ostatnym tovarom v zneni
»alkoholické napoje s vynimkou piva; likéry; brandy; vinovica; destilované napoje* nie je mozné z titulu
klamlivosti zapisat’ prihlasené oznacCenie do registra ochrannych znamok, pricom trad doplnil, Ze klamlivost’
oznacenia sa neposudzuje z hl'adiska pohnttky jeho prihlasovaterla, t. j. ¢i chcel alebo nechcel spotrebitel’a
uviest’ do omylu, ale vylu¢ne z hl'adiska objektivnej sposobilosti oznacenia klamat’, ¢i uvadzat’ do omylu.

Vzhl'adom na vSetky vysSie uvedené skuto¢nosti trad v zavere odévodnenia z 11.9. 2014 skonStatoval,
Ze prihlasené oznacenie ,,VINO RUBAN nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 18.11.2014 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V&as podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom podla § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit”:

JUDr Silvia Bernathova
Starova 1090/7

929 01 Dunajska Streda

6401Z



	Odôvodnenie:

