5% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 4. 11. 2014
POZ 567-2014/2-501-2014

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej znamky POZ 567-2014 s ndzvom Lajt z 31.3.2014 prihlasovatel’a Kofola a. s., Rajecka
Lesnd 1, 013 15 Rajecka Lesnd, SK, ktorého v konani zastupuje Zathurecky InPaRtners, s. r. 0., Klary
Jarunkovej 4, 974 01 Banska Bystrica, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a )
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 26.5.2014 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiiia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno uznat’ oznacenie,

ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

C) jetvorené vylucne oznaeniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisné¢ho povodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej tirad) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto&nosti:

Prieskumom bolo zistené, Ze slovné oznacenie “Lajt” prihlasované pre homogénnu skupinu nealkoholickych
napojov v triede 32 a savisiacich sluzieb v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nema
rozliSovaciu sposobilost’, pretozZe je tvorené udajmi, ktoré méze slizit’ na uréenie charakteru a zamerania
prihlasovanych tovarov a s nimi suvisiacich sluzieb. Uvedené vyplyva podl'a uradu z toho, Ze slovny

prvok ,,lajt“ je foneticky zapis anglického slova , light, ¢o znamena ,,l'ahky, dietny* (Cambridge
Dictionaries Online). Prihlasované oznacéenie jednozna¢ne informuje relevantného zékaznika, Ze
prihlasovatel'om poskytované nealkoholické napoje st bez obsahu cukru, resp. s umelym sladidlom.

Z uvedeného podrla tradu vyplyva, Ze relevantna verejnost’ si vytvori dostato¢ne priame a 0sobitné spojenie
medzi prihlasovanym oznac¢enim a tovarmi a sluzbami, pre ktory sa zapis Ziada, ale nie je schopna na
zéklade tohto oznaéenia uréit’ od ktorého subjektu dané tovary ¢&i sluzby pochadzaji. Urad konstatoval, Ze
prislusni spotrebitelia by vnimali oznadenie, o ktoré zapis sa Ziada, ako informéaciu o charaktere
prihlasovanych tovarov a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela tovarov a sluZieb.
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Diia 2.10.2014 bola uradu dorucena odpoved’ prihlasovatel’a na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti, v ktorej uvadza nasledovné skutoénosti:

Podra prihlasovatel'a Urad neposudzoval tovary obsiahnuté v zozname tovarov a sluzieb ako jednotlivé
poloZky, ale tieto bez odévodnenia zaradil pod pojem ,,homogénna skupina nealkoholickych napojov*.
Suvisiace sluzby Urad tieZ nijako blizSie neurcil a sti¢asne ani neoddvodnil uvedeny charakter nedostatku
rozliSovacej sposobilosti oznacenia vo vzt'ahu k tymto sluzbam. Uvedené kon3tatovania je tak podla
prihlasovatel’a nutné povazovat’ za nepreskiimatel'né. TaktieZ argumentacia Uradu, Ze charakter
prihlasovaného oznacenia ,,LAJT* opisuje vlastnosti zaroven pre tovary tak aj pre sluzby, sa podlra
prihlasovatel'a nachadza mimo ramca logického uvazovania a preto je nepreskumatel’na.

Prihlasovatel’ d’alej uvadza, Ze prihlasované ozna¢enie heobmedzuje mozZnosti tretich osdb pri tvorbe ich
vlastnych oznaceni s podobnym obsahovym posolstvom, pricom podl'a prihlasovatel'a nie je dany verejny
zaujem na zabezpeceni volnosti pouzivania predmetného oznacenia inymi podnikatel'mi pontikajiacimi
podobné tovary alebo sluzby.

Prihlasovatel tiez poukazuje na to, Ze prihlasované oznacenie v nijakom ohl'ade nie je oznaenim opisnym
vo vzt'ahu k vlastnostiam tovarov a sluzieb. Je tvorené slovnym prvkom , lajt", ktory je fantazijny, bez
konkrétneho vyznamu v slovenskom ani v inom jazyku, u ktorého nie je mozné s ohl'adom na charakter
tovarov a sluzieb vo vztahu k cielovym spotrebitel'om dévodne predpokladat’ vznik vézby na anglické slovo
»light” a vytvorenie konkrétnej predstavy o urcitej vlastnosti tovarov a sluzieb.

Prihlasovatel’ poukazuje aj na skutoénost’, ze UPV CR totoZnému oznaceniu rozligovaciu sposobilost’ bez
vyhrad priznal a prihlaSku ochrannej znamky zverejnil vo Vestniku.

Na zaklade hore uvedenych skuto¢nosti prihlasovatel’ Ziada, aby urad oznacenie ,,LAJT*, ktoré je
predmetom prihlaSky ochrannej zndmky ¢. POZ 567-2014 zapisal do registra ochrannych zndmok pre cely
prihlaseny zoznam tovarov a sluzieb.

Zaverec¢né vyjadrenie uradu:

Berdc do Gvahy vsetky zistené skutoénosti ako aj argumenty prihlasovatel’a irad nad’alej trva na svojom
stanovisku, Ze slovné oznacenie ,,Lajt“ prihlasené pre tovary ,,nealkoholické napoje; nealkoholické ovocné
napoje; nealkoholické ovocné vytazky, ovocné nektare; ovocné stavy, mineralne vody; nealkoholické sumivé
napoje; prichute na vyrobu napojov; sirupy na vyrobu napojov* v triede 32 a sluzby ,,propagacné sluzby,
reklama; velkoobchodné a maloobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 32 tohto zoznamu; pomoc pri
riadeni obchodnej cinnosti; obchodnd administrativa, kanceldarske prace™ v triede 35 medzinarodneho
triedenia tovarov a sluZieb nema rozliSovaciu sposobilost’, pretoze ako uz urad uviedol, je tvorené vyluéne
Gdajom, ktory moze sluzit’ na ur€enie charakteru prihlasovanych tovarov a s nimi suvisiacich sluzieb.
Uvedené vyplyva z toho, Ze prihlasované oznacenie, tvorené jedinym slovnym prvkom ,,lajt*, je fonetickym
zapisom anglického slova ,,light, ¢o znamena ,,lahky, diétny*. Takéto oznacenie uz na prvy pohl'ad
jednoznac¢ne informuje relevantného zakaznika, ktorym je v tomto pripade priemerny spotrebitel’, ze
prihlasované tovary tvoriace homogénnu skupinu nealkoholickych napojov, ovocnych nektarov a Stiav,
prichuti a sirupov na vyrobu napojov, ktoré prihlasovatel’ pod tymto ozna¢enim pontika, st bez t'azkosti
stravite'né, s bez cukru, pripadne st s obsahom inych sladidiel. V tejto suvislosti mozno konstatovat’, ze

v obchodnych zvyklostiach, najmé v oblasti ndpojovej gastronémie sa napoje s nizkym obsahom cukru,
pripadne bez cukru, oznacuju slovom ,,light*.

K vyjadreniu prihlasovatela, Ze slovny prvok ,,lajt“ je fantazijny moZno uviest’, Ze sa jedna o foneticky zapis
anglického slova ,,light*, ktory je na Slovensku, pouZivany na tovaroch obsahujdcich zniZzené mnozstvo
niektorych latok (napr. cukru, tuku, alkoholu ap.), vel'mi rozsireny. Z uvedeného dévodu, aj ked’ ide len

0 zapis zvukovej podoby tohto slova, jeho vyznam bude priemernému spotrebitel'ovi, ktory je primerane
pozorny a obozretny, jasny uz na prvy pohlad.

Prihlasované oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’ aj vo vztahu k prihlasovanym sluzbam, pretoZe tiez
len jednozna¢ne informuje spotrebitel’a, ze prihlasovatel’ poskytuje vel’koobchodné a maloobchodné sluzby,
s nealkoholickymi napojmi, ovocnym nektarom a stavami, prichutami a sirupmi na vyrobu napojov bez
cukru, pripadne s obsahom inych sladidiel. V pripade zostavajucich sluzieb ako reklama, ¢i obchodna
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administrativa alebo kancelarske préce, resp. pomoc pri riadeni obchodnej ¢innosti sa jedna
0 komplementarne, resp. savisiace sluzby v oblasti obchodu s uvedenymi tovarmi.

Co sa tyka tvrdenia prihlasovatela, Ze nie je dany verejny zaujem ponechat’ prihlasované oznadenie vol'né
pre tretie strany, je potrebné uviest’, Ze uplatnenie § 5 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach nezavisi od toho, ¢i existuje skuto¢na, aktualna, ¢i vazna potreba ponechat’ oznacenie vol'né.
Podl'a uvedeného ustanovenia sa do registra nezapiSu tie oznacenia, ktoré z hl'adiska spotrebitela mdzu
slazit’ pri beznom pouziti na oznacenie tovaru alebo sluzieb a to bud’ priamo alebo poukazovanim na jednu
z ich hlavnych charakteristik.

K vyjadreniu prihlasovatela, ze UPV CR priznal zhodnému slovnému ozna&eniu rozlisovaciu sposobilost’
mozno konstatovat’, ze urad nie je viazany rozhodnutim inych Gradov o moznosti zapisu predmetného
oznacenia ako ochrannej zndmky. Moznost’ zapisu oznac¢enia ako ochrannej znamky sa musi posudit’
vyluéne na zaklade zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, pri¢om sa musi posudzovat’ na
zéklade konkrétnych faktov a skutoénosti viazucich sa ku konkrétnemu ozna¢eniu. Aby k zapisu daného
oznacenia ako ochrannej znamky mohlo dojst’ je potrebné, aby prihlasované oznacenie nebolo v rozpore
s podmienkami stanovenymi v § 5 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, obsahujucimi
absoldtne dévody jeho zamietnutia.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti zohl'adiiujtice skutkovy stav veci, berdc do Gvahy prax Uradu

Vv oblasti posudzovania zapisnej spdsobilosti prihlasovanych oznaceni ako aj skutocnosti, Ze prihlasovatel’
nepreukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlasovaného oznac¢enia mozno konstatovat, Ze je
naplnena zéapisna vyluka v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach
a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V¢as podany rozklad ma odkladny uc¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné stdom podl'a § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Zathurecky InPaRtners, s. r. 0.
Klary Jarunkovej 4

974 01 Banské& Bystrica
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