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Banskéa Bystrica 22. 10. 2014
POZ 2310-2013/Z-477-2014

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 2310-2013 s nazvom lastauto omnibus z 9.12.2013 prihlasovatel’a
Motqr - Presse Slovakia, s. r. 0., Prievozska 18, 824 51 Bratislava, SK, ktorého v konani zastupuje
Ing. Stefan Holakovsky, GENiUM, Drobného 13, 841 01 Bratislava, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je vylu¢ne slovné oznacenie bez akychkol'vek grafickych prvkov
»lastauto omnibus* prihlasované pre tovary a sluzby v triedach 9, 16, 35, 40, 41 a 42 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim zo 4.4.2014 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiiia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ citovaného zékona, za ochranni znamku nemozno uznat’
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’, a ktoré je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo udajmi, ktoré
v obchodnom styku moézu slazit’ na ur¢enie druhu, kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného pévodu,
pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ako ,,urad*) vo svojom liste zo 4.4.2014
uviedol, Ze prihlasované oznacenie je tvorené nemeckymi slovnymi prvkami ,,lastauto” s vyznamom

v slovenskom jazyku nakladné auto a ,,omnibus®, ktoré mozno prelozit’ do slovenského jazyka ako autobus
(In: PC Translator 2010.21).

Urad dalej konstatoval, Ze prihlasované oznacenie ,,lastauto omnibus” je ozna¢enim bez rozlisovacej
spbsobilosti, pretoZe sa jedna v suvislosti s prihlasovanymi tovarmi v triedach 9, 16 a doplnkovymi
sluzbami v triedach 35, 40, 41 a 42 0 oznadenie opisné, obsahujuce udaj o tcele, obsahu a zamerani
prihlasovanych tovarov a suvisiacich sluzieb a preto nie je sposobilé rozliit’ takéto tovary, resp. sluzby
pochadzajuce od roznych osob. Prihlasované oznacenie ako celok poskytuje potencialnym zakaznikom len
jednoduchd a priamu informaciu ((daj) o tom, Ze predmetom témy prihlasenych tovarov a sluzieb (v rdmci
obsahu réznych nosic¢ov, ¢asopisov, tlatovin a pod.) je problematika svojim obsahom zamerana na vozidla
hromadnej prepravy os6b a na vozidla nakladnej prepravy (autobusy, resp. trolejbusy a nakladné vozidld).
S vysSie uvedenymi tovarmi taktiez priamo suvisia prihlasované reklamné a propagaéné sluzby,
publicistické, zabavné a vzdelavacie ¢innosti, sluzby tlage ako aj poradenské a grafické sluzby prihlasované
v triedach 35, 40, 41 a 42 a preto prihlasované oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’ ani vo vztahu

ku vSetkym prihlasovanym sluzbam. Prihlasené oznacenie je vylu¢ne slovné v beznom type pisma
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a neobsahuje ziaden d’alsi prvok, ktory by mu zabezpecil dostato¢nu rozliSovaciu sposobilost’. Na zaklade
vieobecného charakteru, ktory toto oznacenie ma, nie je mozné, aby spotrebitel’ dokazal odlisit’
prihlasovatel'a a nim poskytované tovary a sluzby od inych subjektov poskytujtcich tovary a sluzby

so zhodnym zameranim.

V zavere listu Urad uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznadenia je jednou zo zakladnych hmotnopravnych
podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je podmienena
predovSetkym originalitou ozna¢enia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajtcich od réznych osob. Skimané oznacenie tto funkciu neplni a preto ho nemozno zapisat’

do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej

a ani v prediZenej lehote do 11.8.2014 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny t¢inok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
stdneho poriadku po vy¢erpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
Dorudit’:
GENiUM
Ing. Stefan Holakovsky
Drobného 13
841 01 Bratislava
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