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Banské Bystrica 9. 9. 2014
POZ 5423-2013/2-395-2014

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 5423-2013 s nazvom Jablén6 z 18.6.2013 prihlasovatel'a Slovak
Michal, Mgr., Mateja Bela 4662/14, 921 01 Piestany, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b), c)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusSnym oddvodnenim zo 14.8.2013 a 13.2.2014 ozndmené, Ze prihlaSka ochrannej
znamky nespliia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zikona ¢&. 506/2009

Z. z. 0 ochrannych znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zakona, za ochrannd znamku
nemozno uznat’ oznaéenie, ktoré nema rozlisovaciu spdsobilost’ a je tvorené vylu¢ne oznac¢eniami alebo
Gdajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slizit’ na uréenie druhu, kvality, mnoZstva, G¢elu, hodnoty,
zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov
alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,,arad”) na zéklade vykonaného prieskumu zo 14.8.2013
zistil, Ze prihlasované oznacenie nie je mozné uznat’ za ochranni znamku, z dovodu ze podl'a § 5 ods. 1
pism. b) cit. zakona nema rozliSovaciu spdsobilost’, pretoZe je tvorené vylu¢ne oznacenim alebo udajom,
ktory mdze v obchodnom styku sluzit’ na blizsie ur¢enie druhu tovarov alebo poskytnutia sluzieb (§ 5 ods. 1
pism. ¢). Prihlasované oznacenie ,,Jabl¢nd* vo vyzname ,,jablény* relevantnej spotrebitel’'skej verejnosti
napoveda, ze takto oznacené produkty ako su rozne alkoholické, ¢i nealkoholické napoje maju jablkovy
zaklad, resp. st vyrobené z jabik.

Oznacenie tak ako celok vo vztahu k prihlasenym tovarom v triedach 32, 33 — ,,alkoholické a nealkoholické
napoje* a stvisiacim sluzbam v triedach 35 a 43, ktoré s obchodného, stravovacieho a restaura¢ného
charakteru, priamo vyjadruje charakter a druh takto oznacenych tovarov a sluzieb t. j. spotrebitel’ z jeho
znenia vie, Ze sa jednd o jablkové napoje, resp. sluzby reklamného, obchodného a restauraéného charakteru
stvisiace s poskytovanim takychto napojov.

Prihlasené oznacenie je vyhradne slovné v beznom type pisma a neobsahuje ziaden d’alsi prvok, ktory by mu
zabezpecil dostatocnt rozlisovaciu spdsobilost’ a teda je opisné. Na zaklade vieobecného charakteru, ktory
oznacenie ma, nie je mozng, aby spotrebitel’ dokdzal rozlisit’ prihlasovatel'a a nim poskytované tovary

a stvisiace sluzby od inych subjektov poskytujucich rovnaké tovary a stvisiace sluzby.

Vo vyjadreni, ktoré bolo doruc¢ené uradu 22.10.2013 prihlasovatel’ uvadza, ze vyraz ,,jabl¢nd* v spisovnej
slovencine neexistuje. Prihlasované oznacenie je origindlnym pretvorenim slovného zdkladu ,,jablko* alebo
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»jablény* ¢im vzniklo originalne oznacenie. Jeho originalitu ilustroval poc¢tom vysledkov vo vyhl'adavaci
Google, pri¢om vSetky odkazovali na produkt prihlasovatela. Taktiez prihlasovatel’ nesthlasil s tvrdenim
uradu, ze prihlasované oznacenie vyjadruje charakter tovarov a sluzieb takto oznac¢enych. Podla
prihlasovatel'a oznacenie neumoznuje spotrebitelovi automaticky vyvodit’, Ze oznacenie oznacuje jablkovy
napoj s malym obsahom alkoholu a taktieZ, Ze bezprostredna opisnost’ tovaru, vyzadovana pre zakaz zapisu
oznacenia nie je dana. V d’alSom sa venoval vykladu prisluSnych ustanoveni ¢l. 7 ods.1 pism. b), ¢)
nariadenia o ochrannej znamke Spoloc¢enstva na zaklade ktorého uviedol, ze slovo ,,jablénd* nijako priamo,
ani uvedenim podstatnej vlastnosti, prihlasované tovary neurcuje a priemerny spotrebitel’ nie je schopny

z tohto slova ur¢it’ o aky tovar sa jedna. Spotrebitel’ je schopny iba vyvodit’, Ze ide o tovar vyrobeny na
jablkovom zaklade, o ziadny predpis nezakazuje, pricom podl'a prihlasovatel'a podstatnou vlastnost'ou
prihlasovanych tovarov nie je skuto¢nost’, Ze tovar je vyrobeny na jablkovom zéklade, ale Ze ide o ndpoj

z nizkym obsahom alkoholu.

Co sa tyka absencie rozliSovacej sposobilosti prihlasovatel’ uviedol, Ze opisnost’ ozna¢enia nemoze byt
doévodom jej konStatovania, preto sa venoval v d’alsom len originalite oznaéenia. Vychadzal z postdenia,
ze rozliSovacia sposobilost’ je dostatoéna ak oznacenie nie je druhovym alebo obvyklym oznacenim pre
identifikaciu alebo charakterizovanie tovarov a sluZieb, pre ktoré sa navrhuje zapisat’. Uviedol, ze vyraz
,jablénd* sa nepouziva na oznacenie druhu tychto tovarov, a nie je ani obvyklym vyrazom v danej oblasti.

Urad vo svojom vymere z 13.2.2014 uviedol, e predmetné oznacenie je jednoslovnym oznaéenim
pozostavajicim z podstatného mena ,,jablénd®, ktoré predstavuje hovorent podobu slova ,,jabléné*
pouzivaného v stredoslovenskom nareéi. Jednou z charakteristik tohto nare¢ia je, Ze prvy pad pridavnych
mien stredného rodu v jednotnom ¢&isle je tvoreny koncovkou — uo, resp. ,,0“. V svislosti s pouzitim
nare¢ového vyrazu ,,jablénd* je potrebné poznamenat’, Ze priemerny spotrebitel’ nemusi pochadzat’ z regionu
¢i oblasti, kde sa takyto vyraz bezne pouziva, aby pochopil jeho vyznam, pretoze od spisovného ekvivalentu
,Jabléné* sa odliuje len v pismene ,,6°, ¢o mozno povazovat' za zanedbatel'ny rozdiel. Preto aj napriek
skutocnosti, ze predmetné slovo sa nenachadza v slovniku slovenského jazyka, ¢i v inych slovnikoch,
nemozno predpokladat’, ze vyznam tohto slova nebude priemernému spotrebitel'ovi znamy, prave naopak,
priemerny spotrebitel’ s sGvislosti s prihlasovanymi tovarmi bude pod takymto oznacenim oc¢akavat’ napoj

s jablkovou prichutou, resp. vyrobeny na béaze jabik. Jazyk nie je uzavretym systémom, ale neustale sa
vyvija. Ako v inych, aj v slovenskom jazyku vznikaji nové slova a to bud’ preberanim slov z inych jazykov
alebo tvorenim novych terminov z uz existujtcich slov, pri¢om nie vSetky pouzivané slova s obsiahnuté

v slovnikoch slovenského jazyka. Co sa tyka originality prihlasovaného oznacenia, je potrebné uviest’,

Ze pouzitie slova vyskytujuceho sa v stredoslovenskom nareci, pri¢om toto slovo poukazuje na podstatna
vlastnost’ takto oznadovanych vyrobkov, nie je originalnym riesenim. Urad posudzoval prihlasované
oznacenie v sUvislosti s prihlasovanymi tovarmi a sluZzbami, z ¢oho je zrejmé, Ze spotrebitel’ sa s danym
oznacenim stretne na obale alkoholického alebo nealkoholického napoja, preto nemoze dojst’

k nedorozumeniu ¢o sa tyka povahy takéhoto vyrobku.

Po opéatovnom prieskume predmetnej prihlaSky ochrannej zndmky bolo zistené, Ze prihlasované oznaéenie
nespiia podmienky na zapis do registra podl'a § 5 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znamkach. Podl’a § 5
pism. b) citovaného zdkona za ochrannti zndmku nemoZzno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
sposobilost, pricom konkrétne dovody nedostatku rozliSovacej spdsobilosti su uvedené v § 5 pism. c)
citovaného zakona. V zmysle ustanovenia § 5 pism. c¢) zakona o ochrannych znamkach za ochrannd zndmku
nemozno uznat’ oznadéenie, je tvorené vyluéne ozna¢eniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu
sl0Zit na uréenie druhu, kvality, mnoZstva, G¢elu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby
tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb. Uvedené ustanovenie sleduje
vSeobecny zaujem, ktory vyZaduje, aby sa oznacenia a tidaje oznacujice alebo poukazujice na charakter
alebo vlastnosti tovarov alebo sluZzieb, pre ktoré je zapis ziadany, mohli vol'ne pouzivat’ vSetkymi. Uvedené
ustanovenie preto zamedzuje, aby takéto oznacenia a uidaje boli rezervované jedinému subjektu z dévodu ich
zapisu ako ochrannej zndmky. Preto je potrebné na ucely aplikacie § 5 pism. ¢) zakona o ochrannych
znédmkach sktimat’, ¢i aspon jeden z moznych vyznamov predmetného oznacenia opisuje niektort z vlastnosti
dotknutych tovarov alebo sluZieb. Opisny charakter prihlasovaného oznacenia je nutné posudzovat’ na jednej
strane vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam a na strane druhej vo vztahu k jeho chapaniu
prislusnou skupinou verejnosti pre ktora su tovary resp. sluzby urc¢ené. Vzhl'adom ku charakteru
prihlasovanych tovarov a sluzieb, prislusna skupina verejnosti pre ktoré st tovary a sluzby uréené, je bezna
verejnost. Co sa tyka samotného slovného oznaéenia ,,Jablénd® je mozné konstatovat’, Ze predmetné
oznacenie v pripade jeho pouZivania pre alkoholické a nealkoholické napoje a sluzby v obchodnej,
stravovacej a restauracnej oblasti pre ktoré je oznacenie prihlasované, neplni zakladnti funkciu ochrannej
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znamky, ktorou je identifikacia povodu tovarov a sluzieb v ociach spotrebitel'skej verejnosti. Uvedené slovné
oznacenie iba oznacuje charakter, druh a podstatnu charakteristiku prihlasovanych tovarov a sluZieb,
konkrétne, Ze prihlasovatel’ pontika jablkové napoje, resp. sluzby reklamného, obchodného a restauraéného
charakteru suvisiace s poskytovanim takychto népojov.

Z toho vyplyva, Ze slovné oznaéenie ,,Jabl¢nd“ mobze sluzit’ v zmysle § 5 pism. ¢) zdkona o ochrannych
znamkach na oznacenie podstatnych vlastnosti resp. charakteru prihlasovanych tovarov a sluzieb.

V zmysle vysSie uvedeného prihlasované oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’ podla § 5 pism. b)
zakona 0 ochrannych znamkach a teda nie je sposobilé rozlisit’ tovary alebo sluzby pochadzajice od roznych
0s0b.

Vo vyjadreni, ktoré bolo dorucené uradu 23.4.2014 prihlasovatel’ uvadza, ze prihlasované oznacéenie
ziskalo rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom, pre ktoré je prihlasené. V d’alsom uviedol, ze prihlasenym
oznacenim sa prihlasovatel’ snazi akcentovat’ jeho slovensky povod, ako aj slovensky povod surovin
uréenych na jeho vyrobu. Slovo ,,jabl¢no* ma historicky aspekt a charakter, ked’ze takyto tvar slova nie je
aktivne pouZivany v slovenskom jazyku, a to ani v jeho hovorovych nareciach. Prihlasovatel’ poukazuje na
to, Ze originalita tohto oznacenia spociva v Specifickosti a historickosti uvedeného slova, ktoré sa odliSuje od
oznacenia ,,jablény* alebo ,,jablkovy*. Pokial’ sa jedna o nare¢ovost’, ktort moze u niektorych adresatov
evokovat’ dané oznacenie, prihlasovatel’ uvadza, Ze sa jedna o stcast’ celkového charakteru znacky, ked’ze
prave v tom spociva jeho originalita a takyto charakter zapada do celkového konceptu tejto znacky. V zavere
vyjadril po¢udovanie nad stanoviskami Gradu, vyplyvajuce z registracie ochrannych znamok — Tatranska
hruska, Hot Apple - horuca hruska, Hortce jablko, Koko. Prihlasovatel’ ma za to, Ze registraciou uvedenych
ochrannych zndmok dochadza k naruSeniu jeho pravnej istoty.

Prihlasovatel’ za u¢elom prekonania namietanych zapisnych prekazok predlozil doklady, ktoré trad v ramci
opatovného prieskumu zhodnotil, ale Ziadny z dokladov nepreukazal pouzivanie oznaéenia v stlade s 8 5
ods. 2 citovaného zakona. Prihlasovatel” predlozil:

- 1ks ¢asopisu Forbes,

Ostatné dokazy predstavuju linky internetovych stranok:

- Www.anomagazin.sk, www.eva.sk, www.hnonline.sk, www.hnporadna.hnoline.sk, www.kamdomesta.sk,
www.svetbedniciek.sk, www.lokapetit.sk, www.froufrou.sk.

Co sa tyka ¢asopisu Forbes je potrebné uviest’, Ze bol vydany v januari 2014. Clanok pojednéva o zagiatkoch
firmy, ktora vznikla 29.8.2013 zapisom do obchodného registra, teda po podani prihlasky. Takisto ostatné
¢lanky uvedené pod internetovymi linkami boli vydané po podani predmetnej prihlasky ochrannej znamky
(www.anomagazin.sk jal 2013, www.hnonline.sk, www.hnporadna.hnoline.sk jul 2013). Co sa tyka odkazov
na internetové stranky www.kamdomesta.sk, www.svetbedniciek.sk, www.lokapetit.sk, www.froufrou.sk, je
potrebné uviest’, ze st nedatované, pripadne sa tam predmetné oznacenie nevyskytuje.

Co sa tyka oznaéeni, na ktoré poukazal prihlasovatel’, je potrebné uviest,, Ze ani jedna z prezentovanych
prihlaSok nevykazuje také zhodné znaky s prihlasovanym ozna¢enim, aby konanie o zapise ktorejkol'vek

Z nich mohlo sluzit’ ako vzor vo veci konania o prihlaSke. Zaroven je potrebné opétovne zdoraznit, Ze kazdé
konanie vo veciach ochrannych znamok je samostatnym spravnym konanim a je tlohou Uradu kazdé
oznacenie posudit’ individualne, a to jednak vo vztahu k prislusnému spotrebitel’ovi, a jednak vo vztahu

k tovarom ¢&i sluzbam, pre ktoré st oznacenia prihlasované. Urad je povinny prihliadat’ na $pecifické
okolnosti daného pripadu a rozhodovat’ na zaklade spravnej Uvahy vychadzajuc zo zisteného skutkového
stavu a z vykonanych dokazov, ktoré boli ucastnikmi predlozené alebo navrhnuté. Takisto je nutné
konStatovat’, ze sucasny stav (zapisand, resp. zverejnena ochranna znamka) neopraviuje

prihlasovatel’a k domahaniu sa o0 zapis prihlasovaného oznacenia do registra. Ako bolo uz spomenuté, kazdé
konanie o zé&pise ochrannej znamky prebieha individualne a Urad posudzuje zéapis kazdého prihlasovaného
oznacenia samostatne.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
nédmietky Uradu, ze prihlasované oznacenie nema v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych
znamkach rozliSovaciu spdsobilost’ vo vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam, pretoze bez d’alsich
rozliSujucich prvkov je tvorené slovnymi prvkami, ktoré v zmysle § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych
znamkach mozu slazit’ na uréenie vlastnosti tovarov, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V&as podany rozklad ma odkladny u¢inok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Mgr. Michal Slovak
Ceska 1437/20

924 01 Galanta
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