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ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatel'a SUPERPOISTENIE s.r.o., Sartorisova 11, 821 08 Bratislava, zastipeného

v konani patentovym zastupcom Ing. Ivanom Beli¢kom, Svermova 21, 974 04 Banska Bystrica (dalej
,hamietatel*) proti zapisu oznacenia ,,superPorovnanie.sk poistenie, Gvery, leasing“ do registra ochrannych
zndmok, prihlaseného 17.10.2012 prihlasovatel'om insuria consulting, spol. s r.o., ToméaSikova 26, 821 01
Bratislava, zastipenym v konani patentovou zastupkytiou Ing. Mariou Mac¢ajovou, Bajzova 8, 949 01 Nitra
(dalej ,,prihlasovatel*) pod &islom spisu POZ 1551-2012 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky 4.2.2013, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky
(dalej ,,arad*) podla § 32 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach takto:

namietky sa zamietaju.

Odovodnenie:

Proti zapisu oznacenia ,,superPorovnanie.sk poistenie, Gvery, leasing* do registra ochrannych znamok, ¢islo
spisu POZ 1551-2012 (d’alej ,,zverejnené oznacenie®), boli 30.4. 2013 podané namietky podl'a § 7 pism. a)
a f) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach tykajuce sa celého zoznamu tovarov a sluZieb.

Namietatel’ podanie predmetnych ndmietok odovodnil tym, Ze je majitel'om ochrannej zndmky
»superpoistenie.sk* ¢. 224774 so skor$im pravom prednosti (d’alej ,,starSia ochranna znamka*)

a nezapisaného oznacenia ,,superpoistenie” a ,,superpoistenie.sk®, ktoré pouzivanim na tzemi Slovenske;j
republiky alebo vo vzt'ahu k Uzemiu Slovenskej republiky nadobudlo rozliovaciu sposobilost’ pre zhodné
alebo podobné tovary alebo sluzby pouzivatela pred diiom podania zverejneného oznacenia a takéto
oznacenie nema iba miestny dosah.

Namietatel’ sa d’alej venoval porovnaniu zoznamov tovarov a sluzieb koliznych oznaceni a dospel k zaveru,
ze prihlasované sluzby zverejneného oznacenia v triedach 35 a 36 medzinarodného triedenia tovarov

a sluzieb su identické so zapisanymi sluzbami starSej ochrannej znamky v tych istych triedach a zaroven
uviedol, Ze prihlasované sluzby v triede 41 st v nepriamom suvise s prihlasovanymi sluzbami v triedach 35
a 36.

K porovnaniu zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou a nezapisanym oznacenim zo
sémantického hl'adiska namietatel’ poznamenal, Ze kolizne oznacenia obsahuji rovnaké dominantné slovné
prvky ,,super”, ,poistenie” a koncovku ,,.sk“. K slovnym prvkom ,,super* a ,,poistenie” uviedol, Ze je mozné
hovorit’ o ich vzajomnej identickosti, nakol’ko predstavuju slova, ktoré spolu suvisia a urcitym sposobom
vyjadruju ,,vel'mi dobré sluzby v oblasti poistenia a financii“ a koncovka ,,sk* je znakom, Ze predmetné
sluzby bud( poskytované najma prostrednictvom internetu. K obrazovému prvku ,,dvoch Sipok*
zverejneného oznaenia namietatel’ uviedol, Ze vo vztahu k slovnym prvkom zverejneného ozna¢enia nema
Ziaden vyznam a nepodava ani informéaciu o charaktere danej znamky a vzhl'adom na jeho bezné pouzivanie
ho nemozno povazovat’ za dominantny prvok zverejnen¢ho oznacenia. Na zdklade vSetkych uvedenych
skuto¢nosti namietatel’ konstatoval, ze porovnavané oznacenia st zo sémantického hl'adiska vel'mi podobné.
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Podobne aj z fonetického hl'adiska namietatel’ oznacil porovnavané oznacenia za silne zamenitel'né, pretoze
obsahujd dominantny slovny prvok ,,superpo-“ a koncovku ,,-nie.sk“. K porovnaniu koliznych oznaceni
z vizualneho hl'adiska namietatel’ konstatoval vysoku mieru ich zamenitel'nosti.

Na zaklade posudenia koliznych oznaéeni z vizudlneho, fonetického a sémantického hl'adiska namietatel’
konstatoval, Ze zverejnené oznadenie je zamenitel'né s jeho skor§imi pravami. Na zamenitel'nost’
porovnavanych oznaceni ma podl'a namietatel'a vplyv pritomnost’ zameniteI'nych dominantnych grafickych
prvkov, najma graficka podobnost’ spracovania Struktury loga ,,superporovnanie.sk“ vo vzt'ahu k logu
»superpoistenie.sk* pozostavajlca z prepisu slovného oznacéenia v dvoch farbach Sedej a fialovej, resp. Sedej
a cervene;j.

Dalej namietatel’ konstatoval, Ze sii¢asné pouzitie koliznych oznadeni na rovnakych alebo podobnych
tovaroch nielen méze viest, ale v sti¢asnosti aj dochadza k zamene oznacéeni alebo mylnej predstave o ich
vzajomnej spojitosti vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti.

Namietatel’ predlozil na CD nosi¢i dokazy o pouZivani nezapisaného oznacenia a to konkrétne:
- fotografie dennej tlace z rokov 2007-2012,
- reklamné spoty z radia Expres, Fun Radia.

Dalej namietatel’ uviedol, Ze mu bolo udelené ocenenie Online partner roka Poistovne Union za rok 2011,
ktoré tak isto preukazuje rozsah pouzivania nezapisaného oznacenia a starSej ochrannej zndmky v Slovenskej
republike.

Namietatel’ poukazal aj na skuto¢nost’, Ze od roku 2007 pouZiva nezapisané oznacenie v suvislosti

s internetovym portadlom ponukajicim sluzby v oblasti poistenia a sprostredkovania sluZieb najméa v oblasti
poistenia a finan¢nictva, pricom aj zverejnené oznacenie je orientované na poistenie, financie a ¢innosti

s tym spojené. Na zaklade uvedenych skutocnosti namietatel’ konstatoval, Ze ak bude zverejnené oznacenie
zapisané do registra ochrannych znamok, mohla by byt verejnost’ uvedena do omylu, Ze sluzby, aktivity
alebo tovar, poskytované pod takouto ochrannou znamkou st poskytované namietatel'om, ¢im by t'azila

z dobrého mena spolo¢nosti namietatel'a a mohla by sa bezdévodne obohacovat’ prave z dovodu omylu
spotrebitela.

Dalej namietatel’ v predmetnych namietkach poukézal na rozhodnutia sidov OS Banska Bystrica ¢. 16
CpPv/13/2007 zo 16.1.2008, OS Banska Bystrica 10 CbPv/4/2009, OS Bratislava 27CbPv/4/2010 zo
6.2.2012 a KS Trnava 20 Cbs/41/2004 z 25.11.2005.

Namietatel’ uviedol, Ze v novembri 2012 bola prihlasovatel'ovi zaslana vyzva na odstranenie protipravneho
vztahu. Prihlasovatel’ tstne sI'ibil zmenit’ jeho logo aj zverejnené oznacenie tak, aby nebolo v konflikte so
star§imi pravami namietatel’a, o Com svedci sucasny vypis z prihlasovatel'ovej web stranky
www.superporovnanie.sk, kde st viditené zmeny oproti zverejnenému ozna¢eniu najma v slovnych
prvkoch.

Podl'a ndzoru namietatel’a prihlasovatel’ mal moznost’ pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia
vykonat’ reSers na skorSie zamenitelné ochranné znamky a urobit’ vSetky kroky tak, aby zverejnené
oznacenie dostatocne odlisil od zapisanych ochrannych znamok. Prihlasovatel’ vSak volil len zamenitelnt
modifikaciu uz existujuceho oznacenia, o ktorej mal vedomost’, a ktora nie je postacujuca na rozliSenie
tovarov roznych subjektov, priCom sa snazi parazitovat’ na dobrej povesti a rozliSovacej schopnosti
ochrannych zndmok namietatel’a.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti namietatel’ navrhol, aby prihlaska zverejneného oznacenia bola
zamietnuta v celom rozsahu.

Listom Gradu z 20.6.2013 boli namietky odoslané prihlasovatel’'ovi na vyjadrenie, ktory vo svojom vyjadreni
doru¢enom uradu 23.8.2013 k porovnaniu koliznych oznaceni zo sémantického hl'adiska uviedol, ze
namietatel’ nespravne identifikoval dominantné slovné prvky zverejneného oznacenia ako slovné prvky
»super®, ,poistenie” a ,,sk*“, ktoré porovnaval s dominantnou ¢ast'ou starSej ochrannej znamky ,,poistenie.Sk*.
Prihlasovatel’ za dominantny slovny prvok zverejnen¢ho oznacenia povazuje slovny prvok ,,Porovnanie®,
ktory je aj vizualne zvyrazneny. Prihlasovatel sa vo svojom vyjadreni nestotoznil ani s namietatelovym
tvrdenim, Ze graficky prvok ,,dvoch Sipok* zverejneného ozna¢enia nema Ziaden vyznam vo vztahu
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k slovnym prvkom zverejneného oznacenia a konstatoval, Ze graficky prvok ,,dvoch Sipok®, z ktorych jedna
smeruje hore a druha dole preukazuje dominantnost’ slovného prvku ,,Porovnanie®, pretoZe naznacuju
zvySovanie a znizovanie cien. Podl’a nazoru prihlasovatel'a slovny prvok ,,poistenie® sluzi spolu s d’al§imi
slovnymi prvkami ,,uvery“ a ,leasing* len ako doplnok k dominantnému slovnému prvku ,,Porovnanie®,
pri¢om ich doplnkovy charakter preukazuje aj ich vizualne spracovanie — menSie a menej vyrazné pismo,
umiestnenie pod slovnym prvkom ,,Porovnanie®. Dalej prihlasovatel’ konstatoval, Ze vzh'adom na
skuto¢nost’, Ze namietatel’ v starSej ochrannej znamke nepouziva ziaden doplitujici text, z jej znenia vyplyva,
Ze sa sUstredi vylu¢ne len na sluzby z oblasti poist'ovnictva, pri¢om nesuhlasi s tvrdenim namietatel’a, ze
slovny prvok ,,poistenie® odkazuje na cely sektor finanénych sluzieb, pretoze medzi finan¢éné sluzby nepatri
len poistenie, ale aj d’alSie sluzby ako tivery, leasingy, bankovnictvo. K slovnym prvkom ,,super* a ,,.sk*
porovnavanych oznaceni prihlasovatel’ uviedol, Ze ide o beZne pouZivané vyrazy na oznacenie kvalitnych
sluZieb a sluzieb poskytovanych online, ako priklad prihlasovatel’ uviedol, Ze je registrovanych 103
ochrannych znamok v registri vedenom tradom obsahujlcich slovny prvok ,,super na r6znych miestach
slovného vyjadrenia ochrannych znamok. Uvedené slovné prvky ,,super® a ,,.sk* pouZziva viacero spolocnosti
podnikajucich vo finan¢nom sektore a poukadzal na domény superleasing.sk, superpozicky.sk, superagent.sk,
ktoré nepatria namietatel'ovi. Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti prihlasovatel’ konsStatoval, Ze
dominantny slovny prvok zverejneného oznacenia ,,Porovnanie® sa nezhoduje s dominantnym slovnym
prvkom ,,poistenie* starSej ochrannej znamky a ani s dominantnym slovnym prvkom ,,poistenie.sk*
nezapisané¢ho oznacenia.

Prihlasovatel’ sa vo svojom vyjadreni nestotoznil ani s namietatelovym tvrdenim, Ze kolizne oznacenia su

z fonetického hl'adiska silne zameniteI'né, pretoze dominantna rozliSovacia ¢ast’ zverejneného oznacenia je
slovny prvok ,,Porovnanie* (nie ,,superpo” a koncovky ,,.sk* ako uviedol namietatel’), ktory sa odlisuje od
dominantného slovného prvku ,,poistenie.sk* starSej ochrannej zndmky a dominantného slovného prvku
nezapisaného oznacenia ,,superpoistenie. Zhoda v zaéiato¢nych prvych dvoch a poslednych troch hlaskach
slovného prvku ,,porovnanie” a ,,poistenie* nespdsobuje podobnost’ a ani zamenitel'nost’ tychto slov.
Koncovka ,,-nie* je v slovenskom jazyku vieobecne pouZivana. Slovné prvky ,,porovnanie* a ,,poistenie*
obsahuju navzajom odlidné hlasky, vyslovuju sa a aj zneja odliSne a priemerny spotrebitel’ ich aj na prvé
pocutie odliSuje. Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti prihlasovatel’ konstatoval, ze v pripade
porovnavanych oznacéeni z fonetického hl'adiska nejde o podobné oznadenia.

K porovnaniu koliznych oznaceni z vizudlneho hl'adiska prihlasovatel’ uviedol, Ze ide o odlisné oznacenia,
pretoze graficky prvok zverejneného oznacenia je tvarovo uplne odlisny od grafického prvku starsej
ochrannej znamky. Dominantna farba zverejneného oznacenia je fialova a dominantna farba starSej
ochrannej znamky je Cervena, zaroven je vo zverejnenom oznaceni pouZzity aj iny typ pisma ako v starsej
ochrannej znamke. Dominantnou Castou zverejneného oznacenia je slovny prvok ,,Porovnanie* pisany
tuénym pismom, dominantnou Cast’'ou star$ej ochrannej znamky je slovny prvok ,,poistenie.sk* zvyrazneny
tuénym pismom. Pricom na prvy pohl'ad je zrejmy ich rozdiel, ktory okrem iného spociva aj v pocte pismen
slovného prvku ,,porovnanie” — 10 pismen a slovného prvku ,,poistenie” — 9 pismen. Dalsi rozdiel medzi
porovnavanymi ozna¢eniami z vizualneho hl'adiska je podl'a prihlasovatela aj v tom, Ze slovny prvok
,Porovnanie* zverejneného oznacenia sa zacina vel’kym pismenom a slovny prvok ,,poistenie* star3ej
ochrannej znamky sa zac¢ina malym pismenom a okrem farby sa ni¢im neodliSuje od slovného prvku ,,super®,
s ktorym spolu splyvaju. Slovné prvky ,,super a ,,.sk porovnavanych oznaceni nie si vzh'adom na odlisny
druh a velkost’ pisma graficky podobné. Zverejnené oznacenie na rozdiel od starSej ochrannej znamky
nezdoraznuje priponu ,,.sk* tuénym pismom a ani pouzitim vyraznej farby. Nezapisané oznacenie
,»Superpoistenie* neobsahuje koncovku ,,.sk* a so zverejnenym oznacenim ma spolo¢ny zaklad v slove
»super. Vo zverejnenom oznaceni sa nachadzaji dopliiujice slovné prvky ,,poistenie, tvery, leasing™,
starSia ochranna znamka a ani nezapisané oznacenie takyto dopliujuci text neobsahuje. Porovnanie
koliznych oznaceni z vizualneho hl'adiska prihlasovatel’ uzavrel konstatovanim, Ze uz na prvy pohlad je
zrejmy rozdiel medzi nimi.

Porovnanie koliznych oznaceni zhrmul prihlasovatel’ do zaveru, Ze podmienka zhody alebo podobnosti
zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky, resp. nezapisaného oznacenia nie je splnena a ked’ze
v8etky podmienky podla § 7 pism. a) a pism. f) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach musia byt
splnené kumulativne, namietky proti zapisu zverejnené¢ho ozna¢enia nie si opodstatnené a nespiiaji zakonné

poziadavky.

Prihlasovatel’ sa vo svojom vyjadreni d’alej zaoberal porovnanim koliznych sluzieb, pri¢om uviedol, Ze
zverejnené oznacenie je v triede 41 prihlasované pre sluzby, ktoré nestvisia so sluzbami, pre ktoré je



zapisana starSia ochranna znamka. K prihlasovanym sluzbam v triedach 35 a 36 prihlasovatel’ uviedol, ze
vzhl'adom na vel’ky pocet subjektov, ktoré poskytuju sluzby definované v uvedenych triedach, nie je mozné
tvrdit’, Ze tieto sluzby st spajané len so starSou ochrannou znamkou alebo s nezapisanym oznaéenim.

K moznosti vzniku pravdepodobnosti zameny medzi porovnavanymi sluzbami koliznych oznaceni
prihlasovatel’ uviedol, Ze o registraciu zverejneného oznacenia ziada za u¢elom poskytovania sluzieb
porovnania produktov v oblasti poistenia, Uverov a leasingu, pricom namietatel’ sa obmedzuje na oblast’
poistenia, osobitne na PZP. Zaroven prihlasovatel’ konstatoval, Ze zverejnené oznacenie je dostatocne
sémanticky, foneticky a aj vizualne odlisné od starSej ochrannej znamky. Prihlasovatel’ poukéazal na
kombinovanu ochrannt znamku ¢. 229624, ktora je zapisana pre sluzby v triedach triedy 35, 36 a 41 a je
tvorena logom a slovnymi prvkami ,,G tel genertel slovenské online poistenie® a vedie verejnost’ k zaveru, Ze
st nou oznacované sluzby poistenia poskytované online, t.j. identické sluzby, ako ponika namietatel’, av§ak
nemozno tvrdit’, Ze v dosledku toho by boli tieto sluzby alebo ochranné znamky zamenitel'né. Vzhl'adom na
vsetky uvedené skuto¢nosti nie je mozné dospiet’ k zaveru, ze oznacovanie sluzieb zverejnenim oznacenim
by verejnost’ viedlo k presvedceniu, Ze sluzby ponukané prihlasovatel'om st sluzbami namietatel’a.

Co sa tyka rozliSovacej sposobilosti nezapisaného oznagenia a jeho pouZivania v Slovenskej republike, ktoré
nema iba miestny dosah prihlasovatel’ uviedol, Ze namietatel’ preukézal len pouzivanie nezapisaného
oznalenia ,,superpoistenie a nie ,,superporovnanie* alebo ,,super porovnanie“, t.j. tplne odliSného
nezapisaného oznaCenia a preukazal len spajanie nezapisaného oznacenia ,,superpoistenie* s PZP a nie

s poistenim ako celkom. V ramci Slovenskej republiky viacero poskytovatel'ov finanénych sluzieb oznacuje
svoje sluzby slovom ,,super®, preto nemozno tvrdit’, ze slovny prvok ,,super* evokuje vzdy sluzby
namietatela. Ako aj z namietatel'om predlozenych dokladov vyplyva, jeho spolo¢nost’ si v o¢iach verejnosti
budovala meno maximalne v oblasti PZP, ozna¢enie sluzieb slovnym prvkom ,,super* alebo ,,superpoistenie’
v§ak nenadobudlo rozliSovaciu sposobilost’ pre sluzby namietatel’a v takom rozsahu, aby automaticky vsetky
sluzby v oblasti poistovnictva, resp. az v oblasti celého finanéného sektoru, boli verejnost'ou spajané
vylucne len so spolo¢nost’ou namietatel’a.
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K rozsudkom, na ktoré sa namietatel’ v namietkach odvolava prihlasovatel’ uviedol, Ze nesuvisia

s predmetnymi namietkami. Dalej prihlasovatel’ uviedol, Ze tvrdenie namietatela, Ze prihlasovatel’ uznal
opravnenost’ jeho narokov s nepravdivé, pretoze ak by tak bolo, tak by prihlasovatel’ netrval na zapise
zverejneného oznacenia.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti prihlasovatel’ navrhol, aby urad zamietol predmetné ndmietky
a zapisal prihlasku zverejneného oznacenia do registra ochrannych znamok.

Rozhodnutie iradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Urad rozhoduje na zaklade odévodnenia
podania a dokazov, ktoré boli ucastnikmi konania predlozené.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach

Podl'a § 7 pism. a) citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podl'a § 30 majitel'om starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so
starSou ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie
a staria ochranna znamka vzt'ahuju, existuje pravdepodobnost’ zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podl’a § 4 citovaného zakona je na Gcely tohto zdkona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisand v registri ochrannych znamok tradu so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodné ochranna zndmka s vyznacenim Slovenskej republiky so skor§im pravom prednosti,

) ochranna znamka Spolocenstva so skor§im pravom prednosti alebo so skor§im pravom seniority,

d) oznadenie, ktoré je predmetom prihla§ky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedena v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze kombinované zverejnené oznacenie ,,superPorovnanie.sk poistenie,
Gvery, leasing*“, ¢islo spisu POZ 1551-2012, proti ktorému namietky smeruja bolo podané 17.10.2012



prihlasovatel'om insuria consulting, spol. s r.o., ToméaSikova 26, 821 01 Bratislava a zverejnené vo Vestniku
Uradu 4.2.2013 pre sluzby v triedach 35, 36 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel SUPERPOISTENIE s.r.0., Sartorisova 11, 821 08 Bratislava je majitelom
kombinovanej ochrannej znamky ,,superpoistenie.sk“ ¢. 224774 s pravom prednosti od 8.11.2007, ktoré je
zapisana pre tovary a sluzby v triedach 9, 16, 35, 36 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznaéenia a ochrannej znamky namietatel’a vyplyva, Ze
ochranna znamka namietatel’a ma skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vztahu
K zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov a sluzieb

Pri posudzovani podobnosti sluzieb prihlasovanych pre zverejnené oznacenie a zapisanych sluzieb pre
starSiu ochrannu znamku je potrebné zohl'adnit’ vSetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vyznacuje vzt'ah
medzi porovnavanymi sluzbami, predovsetkym ich povahu, uréenie, cel pouzitia, ako aj ich konkurenény
alebo komplementarny vzt'ah.

Zverejnené oznacenie je prihlasované pre nasledovné sluzby:

trieda 35 —,, reklama, reklamna a propagacna cinnost; vydavanie, aktualizovanie a rozsirovanie
reklamnych materidlov; zasielanie a dorucovanie reklamnych materidlov zakaznikom, prieskum trhu;
obchodny alebo podnikatel’sky prieskum,; podpora predaja pre tretie osoby, obchodné alebo podnikatel’ské
informacie, zbieranie a zoradovanie udajov v podnikatelskej databdze; on line reklama na pocitacovej
komunikacnej sieti; marketingové sStudie; uverejiiovanie reklamnych textov, vyhladdvanie informacii

v pocitacovych suboroch pre zdkaznikov, reprografia dokumentov

trieda 36 —,, financné odhady a ocenovanie (poistovnictvo, bankovnictvo, nehnutelnosti), informdcie

o poisteni; konzultacné sluzby v oblasti poistovnictva, uzatvdranie poistiek; poistenie (zdravotné); poistky
Zivotné, sprostredkovanie poistenia; uzatvaranie poistiek proti pozZiaru, sluzby v oblasti pefiaznictva,
financovania a nehnutelnosti

trieda 41 — ,, organizovanie a vedenie Skoleni a kurzov, zabezpecovanie vycvikov, kurzov a Skoleni*.

StarSia ochranné zndmka je okrem iného zapisana pre nasledovné tovary a sluzby:

trieda 35 —,, reklamnda cinnost, obchodnd sprdva, obchodnd administrativa, kanceldarske prdce, obchodna
¢innost, obchodné poradenstvo, obchodny prieskum, marketingové Studie, obchodny alebo podnikatel’sky
prieskum, organizovanie audiovizualnych predstaveni na komercné a reklamné ucely, organizovanie vystav
na komercné alebo reklamné ucely, pomoc pri riadeni obchodnej cinnosti, poradenstvo v obchodnej cinnosti,
poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informdacii, prendjom reklamnych materidlov, reklama,
reklamna a propagacna cinnost, reklamné agentury, rozsirovanie reklamnych oznamov, rozsirovanie
reklamnych materidalov zakaznikom (letaky, prospekty, tlacivd, vzorky), sprostredkovanie obchodu s tovarom,
televizna reklama, vydavanie a aktualizovanie reklamnych materialov a zvukovo-obrazovych zaznamov

a periodickych a neperiodickych publikacii na reklamné ucely, vydavanie a rozsirovanie reklamnych textov,
vydavanie reklamnych alebo ndborovych textov, zasielkové reklamné sluzby, zbieranie Udajov do
pocitacovych databadz, zorad'ovanie uidajov v pocitacovych databazach, pomoc pri riadeni obchodnej
cinnosti, predvadzanie (sluzby modeliek) na reklamné ucely a podporu predaja, obchodny manazment

a podnikové poradenstvo, organizovanie, organizovanie vystav na komercné alebo reklamné ucely,
personalne poradenstvo, prieskum trhu, prieskum verejnej mienky, vztahy s verejnostou (prieskum vztahov
medzi podnikmi, instituciami a spolocenskym prostredim), spracovanie textov, organizovanie reklamnych
hier na propagaciu predaja, prendjom reklamnych priestorov, prenajom reklamnych pléch, podpora predaja
(pre tretie osoby) reklamna a inzertna cinnost prostrednictvom telefonnej, datovej alebo informacnej siete,
poskytovanie informacii a inych informacnych produktov reklamného charakteru, prendajom reklamnych,
informacnych a komunikacnych miest, sluzby riadenia ludskych zdrojov, sprostredkovanie v obchodnych
vztahoch, sprostredkovanie uvedenych sluzieb, cinnost uctovnych poradcov, vedenie uctovnej evidencie “,
trieda 36 — ,, poistovnictvo, sluzby v oblasti financovania, sluzby v oblasti penaznictva, sluzby v oblasti
nehnutelnosti, financné odhady a ocenovanie (poistovnictvo, bankovnictvo, nehnutelnosti), financné
poradenstvo, sluzby v oblasti financnictva, informdcie o poisteni, financné konzultacné sluzby, konzultacné
sluzby v oblasti poistovnictva, poistenie proti nehodam, organizovanie dobrocinnych zbierok, organizovanie
zbierok, platenie na spléatky, zdravotné poistenie, poistenie (pri nAmornej preprave), uzatvaranie poistiek,



Zivotné poistky, poistno-technické sluzby (Statistika), poradenstvo v oblasti poistenia, zarucnd pézicka,
pozicky (financovanie), platobné prevody vykondvané elektronicky, financné riadenie, sprostredkovanie
(maklérstvo), sprostredkovanie poistenia, uzatvaranie poistiek proti poziaru, zuctovacie banky (prevadzajuce
bezhotovostné operécie), poistenie 4ut, poistenie majetku, poistenie 0séb, vetky druhy poistenia, v3etky
spbsoby poistenia a poistnych sluzieb**.

Zverejnené oznacenie je v triede 35 prihlasované pre sluzby ,, reklama; reklamna a propagacna cinnost’;
vydavanie, aktualizovanie a rozsirovanie reklamnych materidlov, zasielanie a dorucovanie reklamnych
materialov zakaznikom; prieskum trhu, obchodny alebo podnikatel’sky prieskum; podpora predaja pre tretie
osoby, obchodné alebo podnikatel’ské informacie, zbieranie a zoradovanie udajov v podnikatelskej
databaze; on line reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; marketingové Studie,; uverejriovanie
reklamnych textov, vyhladdvanie informacii v pocitacovych suboroch pre zakaznikov, reprografia
dokumentov““. StarSia ochranna zndmka je v tej istej triede okrem iného zapisana aj pre sluzby

,, marketingové studie, obchodny alebo podnikatel'sky prieskum, poskytovanie obchodnych alebo
podnikatel’skych informdcii, reklama, reklamnd a propagacna Cinnost, rozsirovanie reklamnych oznamov,
rozsirovanie reklamnych materialov zakaznikom (letdky, prospekty, tlaciva, vzorky), vydavanie

a aktualizovanie reklamnych materialov a zvukovo-obrazovych zaznamov a periodickych a neperiodickych
publikacii na reklamné ucely, vyddvanie a rozsirovanie reklamnych textov, vydavanie reklamnych alebo
naborovych textov, zbieranie tidajov do pocitacovych databaz, zoradovanie tidajov v pocitacovych
databazach, prieskum trhu, podpora predaja (pre tretie osoby) reklamna a inzertna cinnost prostrednictvom
telefonnej, datovej alebo informacnej siete, poskytovanie informdcii a inych informacnych produktov
reklamného charakteru*. Uz zo samotného znenia porovnavanych sluzieb je zrejmé, Ze ide o sluzby, ktoré
st vo vacsine pripadov uvadzané zhodnymi alebo synonymickymi ndzvami v dosledku ¢oho mozno dotknuté
sluzby hodnotit’ ako zhodné a podobné, ked’ze je zrejmé, Ze ich ucel, zameranie a spotrebitel'ska verejnost’,
ktorej st uréené, su v pripade prihlasovanych aj zapisanych sluZieb rovnake.

V triede 36 je zverejnené oznacenie prihlasované pre sluzby ,, financné odhady a ocenovanie (poistovnictvo,
bankovnictvo, nehnutelnosti); informdcie o poisteni; konzultacné sluzby v oblasti poistovnictva, uzatvaranie
poistiek; poistenie (zdravotné); poistky Zivotné; sprostredkovanie poistenia; uzatvaranie poistiek proti
poziaru, sluzby v oblasti pefiaznictva, financovania a nehnutelnosti . StarSia ochranna zndmka je okrem
iného v tej istej triede prihlasovana aj pre Siroko definované pojmy ,, poistovnictvo, sluzby v oblasti
financovania®, ktoré v sebe zahfiaju vSetky prihlasované sluzby v triede 36. Vzhl'adom na uvedené
skuto¢nosti mozno konstatovat’, ze kolizne sluzby porovnavanych oznaceni su zhodné, resp. podobné,
pretoze sltizia na rovnaky ucel, st uréené rovnakému okruhu spotrebitel'ov a zaroven aj predajné miesta

a distribu¢né kanaly st zhodné.

Zverejnené oznacenie je v triede 41 prihlasované pre sluzby ,,organizovanie a vedenie Skoleni a kurzov;
zabezpecovanie vycvikov, kurzov a Skoleni**, ktoré nemozno vzhl'adom na ich odlisny a koneény ucel
povazovat’ za zhodné, resp. podobné so zapisanymi sluzbami starSej ochrannej znamky.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 1551-2012) StarSia ochranné zndmka (OZ 224774)

’0‘ superpoistenie.sk
L

Pri porovnani zverejneného oznacenia a starSej ochrannej zndmky ide o porovnanie dvoch kombinovanych
oznaceni, priCom je potrebné zdoraznit’ a nasledne zohl'adnit’ pri porovnani koliznych oznaceni, ze zhodny
slovny prvok ,,super® koliznych oznaéeni mozno povazovat’ len za prvok pochvalny a slovny prvok
»poistenie* mozno vzhl'adom na prihlasované ako aj zapisané sluzby povazovat len za prvok opisny.



Z vizuilneho hPadiska je uz na prvy pohl'ad zrejmy rozdiel medzi porovnavanymi oznaCeniami spocivajuci
Vv ich farebnosti (zverejnené oznacenie je v Sedo-fialovom vyhotoveni, pri¢om za dominantnt farbu mozno
povazovat fialovu a star§ia ochranna znamka v Sedo-Cervenom vyhotoveni, pri¢om za dominantnt farbu
moZno povazovat’ ¢erventl), ako aj v pouziti rozdielneho grafického prvku (zverejnené oznacenie ma na
zaciatku graficky prvok dvoch $ipok, pri¢om fialova Sipka smeruje hore a $eda Sipka smeruje dole a starsia
ochranna znamka ma na zaciatku umiestneny graficky prvok - vyraznu ¢ervenu gul'u, ktora je z hornej

a dolnej strany umiestnend do zatvoriek), ¢i v rozdielnom pocte slovnych prvkov (zverejnené oznacenie je
tvorené viacerymi slovnymi prvkami - super, porovnanie, poistenie, Gvery, leasing a priponou ,,.sk* a starSia
ochranna znamka je tvorena dvomi slovnymi prvkami super, poistenie a priponou ,,.sk).V neposlednom
rade rozdiel medzi porovnavanymi oznaceniami spociva v dominantnom slovnom prvku, pricom za
dominantny slovny prvok zverejneného oznaéenia mozno povazovat’ slovny prvok ,,Porovnanie®, ktory je od
ostatnych slovnych prvkov odliseny fialovou farbou a ako aj skuto¢nost'ou, Ze ako jediny slovny prvok
zverejneného oznac¢enia ma prvé zaciatoné pismeno vel’ké a za dominantny slovny prvok starej ochrannej
znamky vzhl'adom na farebné odliSenie mozno povazovat’ spojenie ,,poistenie.sk. Beruc do tvahy vSetky
uvedené skutocnosti mozno konstatovat’, Ze zverejnené oznacenie je sposobilé pri vizuadlnom vnimani
vyvolat’ odli$ny vizualny vnem ako star$ia ochranna znamka.

Z fonetického hradiska bude starSia ochranna zndmka reprodukovana ako ,,superpoistenie.sk a zverejnené
oznacenie ako ,,superporovnanie.sk poistenie, uvery, leasing* pripadne vzhl’'adom na zvyklosti bezného
spotrebitela skracovat’ dlhSie oznacenia, zaznie len skratend verzia zverejneného oznacenia
»superporovnanie.sk®. Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze v pripade porovnavanych oznaceni zaznie zhodny
slovny prvok ,,super® (na ich zac¢iatku), pripadne aj zhodny slovny prvok ,,poistenie““(nachadzajuci sa na
rozli¢nych miestach v porovnavanych oznaceniach), ako aj vzhl'adom na rozdielny pocet slovnych prvkov,
ktoré maju vplyv na odlisnt dizku, rytmus a intonaciu vyslovenych porovnavanych oznageni mozno
konstatovat’ len nizku mieru podobnosti z fonetického hl'adiska. Avsak, ked’ zoberieme do Uvahy skraten(
formu zverejneného oznacenia mozno uznat ¢iasto¢nt foneticku podobnost’ (rovnaky zaciatok/koniec,
rytmus, intonacia).

Z0 sémantického hl’adiska sa porovnavané oznacenia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou
verejnost’ou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientacii na trhu

a identifikacii nimi oznacovanych tovarov alebo sluzieb. Zhodny slovny prvok ,,super” porovnavanych
oznaceni mozno ako uz bolo uvedené z vyznamového hl'adiska povazovat’ za prvok pochvalny, ktory
poukazuje na kvalitu poskytovanych sluZieb, a preto mozno konstatovat’, ze v pripade zverejneného
oznacenia je zrejmé, ze z vyznamového hl'adiska ho bude bezny spotrebitel’ vnimat’ ako ,,perfektné, skvelé,
resp. vynikajuce porovnanie Uverov, poistenia a leasingu®. StarSiu ochrannti znamku bude vnimat’ ako
»perfektné, skvelé, resp. vynikajlce poistenie®. Pripona ,,.sk“ z vyznamového hl'adiska poukazuje na
skutocnost’, ze sluzby koliznych oznaceni su poskytované online. Na zéklade uvedenych skuto¢nosti mozno
konStatovat’, Ze porovnavané oznacenia nie si zo sémantického hl'adiska podobné, pretoze prekryvanie
vyznamu vo vzt'ahu k poskytovaniu porovnania réznych poisteni od rdéznych subjektov bude spotrebitel’
vnimat rozdielne ako samotné poskytovanie poistenia.

Celkové zhodnotenie - pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnost’ zameny medzi oznaceniami sa chape ako nebezpeéenstvo spocivajiuce v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky stuvisiacom ¢i spolo¢nom povode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt posudzovana celkovo podl'a toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. star§iu ochrannt znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc
do tvahy vSetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovSetkym vzajomnu previazanost’ medzi
podobnost’'ou oznaceni a podobnost’ou ozna¢ovanych tovarov alebo sluzieb. NiZ8ia miera podobnosti
porovnavanych oznaceni moze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti porovnavanych tovarov

a sluZieb a naopak.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantni spotrebitel'sku
verejnost’ s ohl'adom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel’
povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, avSak miera pozornosti
priemerné¢ho spotrebitel'a sa moze menit’ v zavislosti od kategorie predmetnych tovarov ¢i sluzieb.
Namietkami boli dotknuté sluzby z finan¢nej oblasti, ktoré st finan¢ne naroénejsie a zavézujlce na dlhSie
¢asové obdobie, a preto z pohl'adu priemerného spotrebitel’a vnimanie takychto oznaceni nebyva povrchné,



ale prave naopak vnima ich ako celok, vratane detailov. Vzhl'adom na uvedené, preto mozno konstatovat’, ze
spotrebitel’ bude dotknutym sluzbam venovat’ vys$§iu mieru pozornosti.

Na zéklade celkového hodnotenia podobnosti zverejnen¢ho oznacenia so starSou ochrannou znamkou mozno
dospiet’ ku kons$tatovaniu jej neexistencii. Uvedené konStatovanie vyplyva najmé z ich vizualnej odlidnosti,
ako aj z vyznamovych rozdielov, ktoré nie je spdsobila preklenit’ ani uréitd miera podobnosti
porovnavanych oznaceni z fonetického hl'adiska. Vzhl'adom na skutocnost’, Ze porovnadvané oznacenia nie je
mozné z pohl'adu spotrebitel'a na zaklade ich odli$nosti hodnotit’ ako podobné, nemozno dospiet’ ani

k existencii pravdepodobnosti zameny porovnavanych oznacéeni v svislosti s prihlasovanymi sluzbami

v triedach 35 a 36, ktoré boli posudené ako zhodné, resp. podobné so zapisanymi sluzbami starSej ochrannej
znamky Vv tych istych triedach, ked’Ze zistena zhoda, resp. podobnost’ porovnavanych sluzieb nie je sposobila
kompenzovat zistentl odlisnost’ koliznych oznaceni, ku ktorej prispieva aj vySsia miera pozornosti
relevantného spotrebitel’a. Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti je nutné dospiet’ k zaveru, Ze na
strane spotrebitel'skej verejnosti nemozno predpokladat’, ze by dochadzalo k zdmene porovnavanych
oznaceni, resp. k vyvolaniu asociacie medzi nimi.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti je potrebné konstatovat’, ze podmienka zhody alebo podobnosti
zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky nie je splnené a ked’ze vSetky podmienky podla § 7
pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach musia byt’ splnené kumulativne, ndmietky proti
zapisu zverejneného oznacenia nie si opodstatnené.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. f) zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach

Podrla § 7 pism. f) citovaného zakona sa oznaCenie nezapise do registra na zaklade namietok podanych podla
§ 30 uzivatel'om nezapisaného oznaéenia alebo iného oznacenia pouzivaného v obchodnom styku, ak je
oznacenie zhodné alebo podobné s nezapisanym oznacenim alebo inym oznacenim pouzivanym

v obchodnom styku, ktoré tymto pouzivanim na Gzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Uzemiu
Slovenskej republiky nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ pre zhodné alebo podobné tovary alebo sluzby
pouzivatela pred diiom podania prihlasky a takéto oznacenie nema iba miestny dosah.

Vznik prava k nezapisanému oznaceniu, resp. inému oznaceniu pouzivanému v obchodnom styku zakon

o0 ochrannych zndmkach v zmysle citovaného ustanovenia vymedzuje podmienkou pouZivania takéhoto
oznacenia v obchodnom styku pred dilom podania prihlasky zverejneného oznacenia a sic¢asne podmienkou
nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti oznacenia vo vztahu ku koliznym tovarom a sluzbam. Predpokladom
nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti je spravidla dlhsie trvajuce a kontinualne pouzivanie oznacenia, ktoré
spOsobi, Ze si relevantna verejnost’ bude toto oznacéenie spajat’ s tovarmi alebo sluzbami konkrétnej osoby,

t. j. s osobou pouzivajiicou oznacenie, ¢im sa toto oznacenie vzije pre urcitého pouzivatel'a a jeho tovary

a sluzby. Pri skamani naplnenia podmienok tohto ndmietkového dévodu je preto potrebné posudit’, ¢i
namietané oznacenie pouzivanim v obchodnom styku nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ pre zhodné alebo
podobné tovary alebo sluzby pouzivatela, a to predo diitom podania prihlasky zverejneného oznacenia, a ¢i
toto oznadenie nema len miestny dosah. Dalej musi byt’ splnena podmienka zhodnosti ¢ podobnosti
zverejneného oznacenia s ozna¢enim namietatel'a. VSetky tieto podmienky musia byt splnené kumulativne.

Porovnanie oznaceni
Zverejnené oznacenie (POZ 1551-2012) Nezapisané oznacenie

superpoistenie.sk

Z vizualneho hPadiska ide 0 porovnanie slovného nezapisaného oznacenia a kombinovaného zverejneného
oznacenia. Nezapisané oznacenie je tvorené slovnymi prvkami ,,super* a ,,poistenie*, ktoré¢ s vedl’a seba

a posobia ako jednoliaty celok a priponou ,,.sk“. Vizualny vnem zverejneného oznacenia ovplyviiuje hlavne
jeho graficka Gprava, jeho farebné vyhotovenie ako aj pouZitie viacerych slovnych prvkov, medzi ktorymi su
aj slovné prvky ,,super®, ,,poistenie pripona ,,.sk*, ktorymi je tvorené nezapisané oznacenie. Avsak pri
zohl'adneni celkovej grafickej Upravy a farebnosti zverejneného oznacenia mozno vylucit’ existenciu
vizualnej podobnosti s nezapisanym oznaéenim.



Pri porovnani zverejneného oznacenia s nezapisanym oznacenim z fonetického a sémantického hPadiska
sa mozno odvolat’ na zavery prijaté pri porovnani zverejneného oznaéenia so starSou ochrannou znamkou.

Z komplexného hladiska hodnotenia podobnosti zverejneného oznacenia s nezapisanym oznacenim je
dévodny zaver, ze porovnavané oznacenia nie st podobné a relevantny spotrebitel’ s priemernou az vy3sou
mierou pozornosti ich dokéaZe aj za predpokladu pouzitia na podobnych alebo rovnakych sluzbach rozlisit’,
pretoze zverejnené oznacenie je vd’aka svojmu grafickému stvarneniu ako aj farebnosti sposobilé vyvolat’
jedineény vizualny vnem.

Celkové zhodnotenie

Na zéklade uvedenych konstatovani je nutné dospiet’ k zaveru, Ze nebola splnena jedna z kumulativnych
podmienok obsiahnutych v uplatnenom ndmietkovom ustanoveni, a to zhodnost’ alebo podobnost’
zverejneného oznacenia s nezapisanym oznacenim alebo inym oznacenim pouzivanim v obchodnom styku,
preto nebolo posudzované naplnenie d’alSich podmienok ustanovenia § 7 pism. f) zakona ¢. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach, ked’Ze by to nemalo vplyv na kone¢né rozhodnutie.

Co sa tyka rozhodnuti sidov Slovenskej republiky, na ktoré poukézal namietatel’ je potrebné uviest, ze kazdé
konanie vo veciach ochrannych znamok je samostatnym spravnym konanim, v ktorom Urad rozhoduje na
zaklade spravnej Uvahy s ohl'adom na skutkovy stav, v konani predloZené dokazné prostriedky a Specifika
konkrétneho pripadu.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl’a § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. VEas podany rozklad ma odkladny u¢inok.

Ing. Ingrid Breziianova
veduca
oddelenia sporovych konani

Dorucdit’:

Ing. Maria Mécajova
Bajzova 8

949 01 Nitra

Ing. Ivan Belicka
Svermova 21
974 04 Banska Bystrica
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