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Banské Bystrica 25.7.2014
POZ 122-2014/Z-313-2014

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 122-2014 s nazvom VITALMAX z 27.1.2014 prihlasovatel’ky Véaclavy
Revajovej, Akatova 13,412 01 Litométice, CZ

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b) a c)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 5.5.2014 ozndmené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespina
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znadmkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) citovaného zakona, za ochrannti zndmku nemozno uznat’
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’, a ktoré je tvorené vyluéne oznaceniami alebo tdajmi, ktoré
vV obchodnom styku mo6zu sluzit’ na uréenie druhu, kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pdvodu,
pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 122-2014 je vyluéne slovné oznadenie bez akychkol'vek
grafickych prvkov ,,VITALMAX" prihlasované pre tovary ,,vyzivové doplnky na lekarske pouzitie (okrem
sladovych vyrobkov a vyrobkov s obsahom vytazkov zo sladu alalebo s obsahom sladovej arémy); vyzivové
doplnky z rastlin uréené na zvysenie telesného vykonu a pre sportovcov; vyzZivové ndpoje urcené na zvySenie
telesneho vykonu a pre Sportovcov (okrem sladovych vyrobkov a vyrobkov s obsahom vytazkov zo sladu
a/alebo s obsahom sladovej aromy);“ v triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej tiez ako
,predmetné oznacenie*). Predmetné oznacenie je zloZzenym slovom, ktoré vzniklo spojenim dvoch
anglickych vyrazov ,,vital“ a ,,max“, pri¢om vyraz ,,vital“ v preklade do sloven¢iny okrem iného znamena
Zivotne dodlezity, potrebny, délezity (In.: PC Translator 2010), a vyraz ,,max“ sa preklada ako maximalny
(In.: PC Translator 2010).

V liste Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,irad) z 5.5.2014 bolo
prihlasovatel'ovi oznamené, ze predmetné oznacenie vo vztahu k prihlasovanym tovarom bez d’alSieho
rozliSujuceho prvku nema ako celok rozliSovaciu spésobilost’. Nedostatok rozliSovacej spdsobilosti
predmetného oznacenia spociva v tom, Ze relevantna verejnost’ bude predmetné oznacenie okamzZite a bez
zbyto¢ného uvazovania vnimat’ vo vyzname ,,maximalne Zivotne dolezity* resp. ,,maximalne dolezity pre
Zivot“. Z uvedeného doévodu predmetné oznacenie vo svojej komplexnosti nie je schopné plnit’
individualizaénU a rozliSovaciu funkciu vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a na uvedené konstatovanie
nema vplyv ani pouZitie anglickych vyrazov, pretoze ich vyznam je v si¢asnej dobe relevantnej skupine
verejnosti dostatocne zrejmy a konkrétny.

Zarovet bolo prihlasovatel'ovi 0zndmené, Ze predmetné oznacenie je oznacenim opisnym, a tym padom
oznacenim nesposobilym na zapis do registra ochrannych znamok, ked’Ze je tvorené vylu¢ne udajmi, ktoré
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v obchodnom styku mézu sluzit’ na ur¢enie uéelu a kvality prihlasovanych tovarov, t.j. Ze su ,,maximalne
Zivotne dolezité* alebo ,,maximalne dbleZité pre Zivot".

Na z&klade uvedeného Urad konstatoval, ze vyluéne slovné oznacenie ,,VITALMAX je vo vztahu

k prihlasovanym tovarom ozna¢enim bez rozliovacej spdsobilosti a tieZ ozna¢enim opisnym, ktoré svojou
formou a obsahom nie je schopné umoznit’ spotrebitel'ovi rozliSit’ tovary prihlasovatela od tovarov inych
subjektov. Preto s poukazom na 8 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
nemoze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Urad v zavere svojho listu prihlasovatel’a upozornil na skutonost’, ze prekazky zapisnej sposobilosti podl'a

8 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach ma prihlasovatel’ moznost’ prekonat’
na zéklade § 5 ods. 2 citovaného zakona, ak preukaze, Ze prihlasované oznaéenie nadobudlo pred ditom
podania prihlaSky ochrannej zndmky, na zaklade jeho pouZivania na Uzemi Slovenskej republiky alebo

Vo vzt'ahu k uzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu spdsobilost’ pre tovary alebo sluzby, pre ktoré je
prihlasované a pre ktoré sa ziada zapisat’ ako ochranna znamka.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 12.7.2014 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny t¢inok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
Dorudit’:

Dana C.
Bratislava
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