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Banska Bystrica 9.7.2014
POZ 1236-2011/Z-294-2014

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 1236-2011 s nazvom aktuality.sk z 22.7.2011 prihlasovatela Azet.sk,
a.s., MurgaSova 2/243, 010 01 Zilina, SK, ktorého v konani zastupuje patentovy zastupca Ing. lvan Belicka,
Svermova 21, 974 04 Banska Bystrica, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvédznosti na 8 5 ods. 1 pism. b)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim z 22.3.2012 a 28.1.2013 ozndmené, Ze prihlaSka ochrannej
znamky nespliia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona &. 506/2009
Z. z. o ochrannych znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona, za ochrann znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,iirad) na ziklade vykonaného
prieskumu z 22.03.2012 zistil, Ze predmetné oznacenie vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam bez
d’alsieho rozlisujuceho prvku nema ako celok rozliSovaciu spdsobilost’ podla § 5 ods. 1 pism. b) cit. zdkona,
pretoZe pozostava z Gdajov, ktoré v obchodnom styku mozu slazit’ na uréenie obsahu a zamerania
prihlasovanych tovarov a sluzieb. Uvedené urad konstatoval na zaklade sémantického rozboru predmetného
oznacenia pozostavajuceho z beZne pouzivaného slova ,,aktuality”, ktoré v spojeni s doménovou priponou
,,.8k“ poskytuje priemernému spotrebitel'ovi jednozna¢nu a priamu informaciu o tom, Ze hlavnou témou,
obsahom a zameranim prihlasovanych tovarov a sluZieb (¢lacovin a papiernického tovaru prihlasovaného

v triede 16, reklamnych a marketingovych sluZieb prihlasovanych v triede 35, telekomunikacnych a
internetovych sluZieb prihlasovanych v triede 38, pocitacovych, grafickych a softvérovych sluZieb
prihlasovanych v triede 42, socialnych a pravnych sluzieb prihlasovanych v triede 45) st najnovsie udalosti,
novinky a spravy viaZzuce sa k tymto tovarom a sluzbam, a tieto sluzby s poskytované prostrednictvom
internetu. V tejto stvislosti urad uviedol, ze pripona ,,.sk“ nema zo znamkovopravneho hl'adiska rozlisovaciu
spdsobilost’, pretoze tato skratka je beznou sti¢ast'ou slovenskych doménovych mien.

Pokial’ ide o graficku upravu predmetného oznacenia, Grad ju vyhodnotil ako minimalnu a bez distinktivneho
prvku, pretoze dominantnou ¢astou oznacenia je text, ktory pozostava z pisma bezného typu tmavomodrej
farby, pri¢om graficky prvok v tvare oranZovej Sipky smerujlcej na textovi ¢ast’ je v porovnani s textovou
Castou zanedbatel'ny a nevyrazny. Pouzity typ pisma a celkova graficka uprava oznacenia tak nie je ni¢im
vynimoc¢na, jedinecnd, ani originalna a prihlasovanému oznaceniu nezabezpecuje rozliSovaciu sposobilost’.

Vo vyjadreni, ktoré bolo doru¢ené uradu 1.6.2012 prihlasovatel’ vyjadril nestihlas so stanoviskom tradu
ked uviedol, Ze podobné oznacenia tirad akceptoval. Urad poukézal na skuto¢nost’, Ze posudenie moznosti
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zapisu oznacenia ako ochrannej znamky sa musi posudit’ vylu¢ne na zaklade zakona ¢. 506/2009 Z. z.

o0 ochrannych znamkach, a nie na zéklade predchadzajliceho postupu Uradu. Kazdé jednotlivé konanie

o prihl&Ske ochrannej znamky je spradvnym konanim, v ktorom Urad rozhoduje na zaklade spravnej Uvahy.
Poukazovanie na iné konania je pravne bezvyznamné, kazdy pripad je Specificky a musi sa posudzovat’ na
zaklade konkrétnych faktov a skuto¢nosti viazucich sa ku konkrétnemu oznaceniu. V savislosti

s poukazovanim na iné konania o zapis ochrannej zndmky bolo uvedené, Ze urad vzdy postupoval zakonnym
spdsobom a zapisnii nespdsobilost’ konstatoval pri tych oznaceniach, ktoré nespinali podmienky v zmysle § 5
ods. 1 citovaného zakona (OZ 195352 POCLOVNICTVO, OZ 183750 ZDRAVOTNICKE NOVINY, OZ
203162 DOBRE JEDLO, OZ 206613 SVADBA, 0OZ 204871 MAGAZIN CHOVATELA, OZ 209308
SLOVENSKA KUCHYNA, OZ 211650 ...vytvarame priestor, OZ 202969 Najlepsi recepty). Urad tiez zistil,
Ze niektoré z prihlasovatel'om uvadzanych ochrannych znamok boli medzi¢asom vyhlasené za neplatné (OZ
219970 BAGETA PREMIUM, OZ 219969 PREMIUM SENDVIC) alebo zanikli v ddsledku neobnovenia
zapisu (OZ 199495 CESTOVNY LEXIKON, OZ 195352 POLOVNICTVO). Pri zostavajucich ozna¢eniach
nebol preukazany savis s prihlasovanymi tovarmi a sluzbami.

K argumentu prihlasovatel’a, Ze predmetné oznacenie priamo nedefinuje tovar ani sluzbu a nie je mozné ho
extenzivne vykladat’ ani prelozit, a preto je sposobilé individualizovat’ vSetky prihlasované tovary a sluzby,
urad uviedol, Ze zakladnym hmotnopravnym predpokladom registracie oznacenia ako ochrannej zndmky je
jeho rozliSovacia sposobilost’, t.j. schopnost’ identifikovat’ obchodny pévod tovarov a sluzieb. Oznacenie ma
rozliSovaciu spdsobilost’ pre konkrétne tovary a sluzby, pokial relevantna verejnost’ je alebo bude schopna
na zaklade neho rozlisit’ tovary alebo sluzby pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja. Relevantnou
verejnost’'ou je v tomto pripade najma spotrebitel’, ktory prostrednictvom internetu vyhl'adava aktualne
informacie a spravy z domova i zo sveta. Vzhl'adom na to, Ze predmetné oznacenie len informuje relevantnu
verejnost’ o tom, Ze obsahom a zameranim prihlasovanych tovarov a sluZieb budd aktuélne spravy, nemozno
toto oznacdenie vnimat’ ako oznac¢enie obchodného pdvodu tovarov a sluzieb, pre ktoré je zépis Ziadany.

K poukazovaniu prihlasovatel'a na doménu ,,www.aktuality.sk* trad uvadza, Ze skuto¢nost’, ze predmetné
oznacenie je registrované ako doménové meno, nema pre konanie o zapise ochrannej znamky do registra
ziaden vyznam, nakol’ko podmienky registracie domén su odlisné od podmienok, ktoré vyZaduje zdkon

¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach pre registraciu oznacenia ako ochrannej znamky. Ako ochranna
znamka moZe byt’ zapisané len také oznadenie, ktoré spifia podmienky zapisnej sposobilosti v zmysle
citovaného zakona. Predmetné oznagenie viak tieto podmienky nespliia a tato skutoénost’ nijako nemeni ani
fakt, Ze predmetné oznacenie je registrovanym doménovym menom.

S argumentom prihlasovatel’a, Ze predmetné oznac¢enie tirad neposudil ako celok, sa nemozno stotoznit’,
pretoZe Urad najskor posudil oznacenie z hl'adiska vyznamu slovnych prvkov, ktorymi je predmetné
oznacenie tvorené a nasledne aj z hl'adiska grafickej upravy tohto oznacenia, pri¢om oznacenie posudzoval
ako celok a vzdy vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam. Grafick( Upravu predmetného oznacenia,
ktora pozostava z pisma beZného typu tmavomodrej farby a vyobrazenia Sipky oranzovej farby, drad
povazuje z celkového vizualneho hl'adiska za minimalnu a potla¢enti dominantnym slovnym prvkom,
nesucim informaciu o prihlasovanych tovaroch a sluzbach. Priemerny spotrebitel’ pri kontakte s predmetnym
oznacenim postrehne v prvom rade vyraznejsiu a dominantnejsiu slovnti ¢ast’ oznacenia, opisujiicu obsah

a zameranie prihlasovanych tovarov a sluzieb. Celkova graficka uprava oznacenia neobsahuje taky prvok,
ktory by oznaceniu zabezpecil rozliSovaciu sposobilost’ a ktory by umoznil oznaceniu plnit’ jeho zakladnt
funkciu vo vztahu k tovarom a sluzbam, na ktoré sa vzt'ahuje prihlaska ochrannej znamky.

K vyjadreniam, Ze predmetné oznacenie nie je vyuzivané ziadnym subjektom resp. Ze nie je zname, Ze by
iny subjekt pouZival takéto oznacenie, Urad uviedol, Ze oznacenie ,,aktuality.sk* méa vSeobecny charakter a na
oznacenie svojich tovarov alebo sluzieb ho moze pouzit’ ktorykol'vek subjekt s orientaciou svojej ¢innosti na
poskytovanie informacii v sa¢asnom obdobi, ako aj v budtcnosti a preto takému oznaceniu nie je mozné
priznat’ dispozi¢né pravo len pre jeden subjekt zapisom do registra ochrannych znamok.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni, ktoré bolo dorucené uradu 4.6.2013 zopakoval obsah svojho
predchadzajlceho vyjadrenia s tym, Ze poukazal na ochranné znamky, ktorych zoznam uviedol vo vyjadreni
2 22.3.2012, kde podl'a jeho nazoru doslo k vyboceniu z hl'adisk zakona a to § 51 ods. 5 zakona

0 ochrannych zndmkach v spojeni s § 3 ods. 5 zakona ¢. 71/1967 Zb. a porudeniu z&sady spravneho konania,
Ze v skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch musi spravny organ rozhodovat’ rovnako.

6401Z



K uvedenému je nutné uviest, Ze trad je povinny prihliadat’ na $pecifické okolnosti daného pripadu

a rozhoduje na zéklade spravnej Uvahy vychadzajlc zo zisteného skutkového stavu a z vykonanych dékazov,
ktoré boli ugastnikmi predlozené alebo navrhnuté. Urad ma za to, Ze svoju spravnu Gvahu nalezite odévodnil.
K ochrannym zndmkam, ktoré uviedol prihlasovatel’, tirad zaujal stanovisko vo svojom vymere zo 28.1.2013
s vysvetlenim, Ze pri takych ochrannych znamkach, kde zistil nesplnenie podmienok na zépis, bola
kons$tatovana ich zapisna nespdsobilost’. Taktiez je potrebné dodat’, Ze rozhodnutia v konani o zapise
ochrannych znamok sa automaticky nestavaju prejudikatmi pre d’alsie konania, ale Urad sa musi opierat’

0 ustanovenia zakona a metodické odporucania Gradu a spravnu Gvahu. Existujlce zapisy vnutrostatnych
ochrannych zndmok nevedu ani samy o sebe, ani v spojeni so zasadou rovnosti zaobchadzania k naroku

na zapis.

Predovsetkym je potrebné uviest, Ze predmetné oznacenie je kombinovanym oznac¢enim prihlasovanym

v podobe adresy internetovej stranky, tzv. domény, pred ktorou je umiestneny nevyrazny graficky prvok

Vv podobe Sipky smerujucej na slovnu ¢ast’ oznacenia. Prva Cast’ slovného prvku predmetného oznacenia
»aktuality” predstavuje tzv. doménu druhého stupna, ktora blizsie Specifikuje obsah internetovej stranky

a druha cast’ ,,.sk* vyjadruje tzv. doménu prvého stupiia alebo tiez TLD kdd krajiny (angl. Country code Top
Level Domain), ktory sa pouZiva na oznacenie jednotlivych krajin, ¢im sa Specifikuje napriklad povod
stranky alebo region ¢i §tat poskytovania tovarov &i sluzieb. Dalej je potrebné uviest, Ze slovny prvok ,,.sk*
je bezne pouzivanou sicastou adries webovych stranok a z hl'adiska adresy stranky ako prihlasovaného
oznacenia nie je distinktivnym prvkom oznacenia, ¢o urad konstatoval aj vo svojom predchadzajicom liste.
Nositel'om rozliSovacej sposobilosti v pripade doménovych mien je vyraz nachédzajdci sa pred doménou
prvého stupiia, v predmetnom konani je to vyraz ,,aktuality*. Tento slovny prvok, aj s prihliadnutim na
zanedbatel'ny graficky prvok, vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam rozliSovaciu spdsobilost’ nema,
a teda ju nema ani celé oznacenie ,,aktuality.sk®.

Ako uz bolo uvedené v predchadzajucom liste uradu, predmetné oznacenie ako celok poskytuje relevantnej
verejnosti priamu a jednozna¢nt informaciu o tom, ze hlavnou témou, obsahom a zameranim prihlasovanych
tovarov a sluzieb st najnovsie udalosti, novinky a spravy, poskytované prostrednictvom internetu, ako aj
tovary a sluzby suvisiace s ich poskytovanim. Z uvedeného dévodu predmetné oznacenie nie je sposobilé
rozlisit’ tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb inej osoby, ¢o je zdkladnou hmotnopravnou
podmienkou pre priznanie znamkovopravnej ochrany. Zapisom takéhoto oznacenia do registra ochrannych
znamok by zaroven bolo upreté pravo inym subjektom s podobnym zameranim pouzivat’ nielen zhodné, ale
aj podobné oznacenie.

Na zéklade vSetkych vyssie uvedenych skuto¢nosti, tirad konstatuje, Ze predmetné oznacenie nie je mozné
v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Vcas podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Ing. Ivan Belicka
Svermova 21

974 04 Banské Bystrica
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