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Banskéa Bystrica 13. 6. 2014
POZ 5466-2013/Z-249-2014

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej znamky POZ 5466-2013 s nazvom VELKE NOVINY zo 7.8.2013 prihlasovatela
MAC TV, s.r.0., Bre¢tanova 1, 831 01 Bratislava, SK, ktorého v konani zastupuje Advokatska kancelaria
Bugala-buréek, s.r.0., Drotarska cesta 102, 811 02 Bratislava, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a ¢)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlaSky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim z 22.10.2013 a 13.3.2014 ozndmene, Ze prihlaSka ochrannej
znamky nespliia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona

¢. 506/2009 Z. z. o0 ochrannych zndmkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) citovaného zakona,

za ochrannu znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’, a ktoré je tvorené
vylu¢ne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku moézu sluzit’ na urcenie druhu, kvality,
mnozstva, uéelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo
inych vlastnosti tovarov alebo sluZzieb.

V liste Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,iirad*) z 22.10.2013 bolo
prihlasovatel'ovi oznamené, e prihlasované ozna¢enie ,,VECKE NOVINY* je vyhradne slovnym
oznacenim bez akychkol'vek distinktivnych prvkov. Vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom v triede 16 -
Casopisy (periodikad); noviny,; obezniky, periodika; tlacené publikdcie; rocenky, tlacoviny, je ozna¢enim
bez rozliSovacej sposobilosti, pretozZe opisuje druh a vlastnosti tychto tovarov a nie je tak schopné
individualizovat’ uveden¢ tovary prihlasovatela.

Diia 30.12.2013 bolo tradu doru¢ené nesuhlasné stanovisko prihlasovatel’a s listom Uradu, v ktorom
uviedol, Ze prihlasované oznacenie je vhodné posudzovat’ v celom zneni, a nie posudzovat’ osobitne
jednotlivé slova tvoriace znenie oznacenia. Oznacenie tvorené kombinaciou slov ,,vel'ké* a ,,noviny* vytvara
oznacene, ktoré sa v oblasti televizneho a rozhlasového vysielania nevyskytuje, resp. sa vytvara netradi¢né
oznacenie. Prihlasované oznacenie sa v Slovenskej republike pouziva vyluéne pre potreby prihlasovatela
ako oznacenie jeho publicistickej relacie. Takéto slovné spojenie nepouziva na oznacenie tovarov alebo
sluzieb ziadna d’al$ia pravnicka ani fyzicka osoba. Toto oznacCenie nie je obsiahnuté v Ziadnom slovniku
obsahujicom vyrazy slovenského jazyka, z ¢oho prihlasovatel’ vyvodzuje, Ze sa v celosti nejedna
0 oznacenie, ktoré by bolo s vynimkou jeho sticasnej funkcie nazvu publicistickej relacie pouzivané.
Na preukéazanie nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti predmetného oznacenia jeho pouzivanim
prihlasovatel’ predlozil nasledovné doklady:

e vytlacok z internetovej stranky www.digizone.cz obsahujuci ¢lanok zo dia 27.8.2013 s informéaciou

0 tom, ze TV JOJ bude od 1.septrmbra vysielat’ spravodajsku relaciu ,,Velké noviny*,
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e vytlacok z internetovej stranky http://mediaboom.sk obsahujuci ¢lanok zo dia 1.9.2013
s informéciou o tom, Ze TV JOIJ $tartuje 1.9.2013 novy spravodajsky program pod nazvom ,,Vel'ké
noviny*,

e vytlacok z internetovej stranky http://strategie.hnonline.sk obsahujuci ¢lanok zo dia 26.8.2013
s informaciou o tom, Ze TV JOJ nasadi od 1.9.2013 spravodajsku relaciu ,,Vel'ké noviny*, ktoré
dostali vysielaci ¢as 0 19:00 hod.,

e nedatovanu kopiu ¢lanku zo zdroja Propaganda House s.r.0. o tom, ze ¢len skupiny Hex Peter D.
zlozil zvucku pre relaciu ,,Velké noviny* spolo¢nosti TV JOJ,

o vytlacok z internetovej stranky http://medialne.etrend.sk obsahujuci ¢lanok zo dia 17.12.2013
v ktorom sa uvadza, Zze TV JOJ v septembri presunula za¢iatok spravodajskej relacie ,,Velké noviny
TV Joj* na 19. hodinu.

Na zaklade opakovaného prieskumu drad prehodnotil svoje pdvodné stanovisko. Berdc do Uvahy vietky
zistenia a fakty, ako aj doklady predlozené prihlasovatel'om, Urad v liste z 13.3.2014 uviedol, Ze
prihlasované oznacenie nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok v zmysle § 5 0ds.1 pism. b)
a c) pre vietky prihlasované tovary a sluzby.

Vo svojom liste d’alej uviedol, Ze prihlasované slovné oznaGenie ,,VECLKE NOVINY* pozostava z dvoch
Casti opisného charakteru bez akychkol'vek inych prvkov, ktoré by mohli byt’ nositel'mi rozliSovace;j
spbsobilosti. Slovo ,,noviny* vo vyzname dennd alebo tyzdennd periodicka tlac, televizne, rozhlasové
noviny, spravy (In..:SLEX99) je opisné na vyjadrenie vyznamu novych aktudlnych sprav. Uvedené slovo

je spotrebite'mi denne pouzivané, ked’ze priemerny spotrebitel’ sa denne zaujima o nové aktuality, pricom
tito moznost’ mu zabezpeduju vietky masovo-komunikaéné prostriedky. Dal§i prvok oznadenia ,,velké
tvori pridavné meno, ktoré vyjadruje vlastnosti nie¢oho, t. j. napr. ich rozmery, rozsah alebo obsah (In.:
SLEX 99). Prihlasené oznacenie priamo opisuje, informuje spotrebitel’a, Ze pod takto oznaCenymi tovarmi
moze ocakavat’ bud’ noviny v papierovej alebo elektronickej forme, alebo televizne ¢i rozhlasové spravy
(noviny), ktoré svojim obsahom, rozsahom, rozmermi, atd’. presahuji priemernti o¢akavanu alebo prijatel'na
mieru (vyznamné, dblezité, zavazné, casovo rozsiahle).

Oznacenie ako celok nevytvara netradi¢né oznacenie, ale priamo spotrebitel'ovi hovori o obsahu a zamerani
poskytovanych tovarov a sluzieb. Prihlasované tovary v triedach 9 a 16 a sluzby v triedach 35, 38 a 41
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb mézu priamo suvisiet’ s vysielanim novin a spravodajstva, alebo
modzu mat’ doplitujuci charakter. Uvedené plati pre tovary ako rozne nosice, disky, elektronické publikacie,
programy na pocitacové hry, zvukové nahravky v triede 9, ¢i tlatoviny rozneho druhu v triede 16, ako aj

pre sluzby v triede 35, ktoré suvisia s reklamou, ktorou méze byt’ prezentované vysielanie, obsah ¢asopisov,
novin ¢i informacie v danych masovo-komunikaénych prostriedkoch, alebo na internete. Sluzby v triede 38
predstavuju samotné vysielanie, spravodajstvo, ¢innost’ tlaCovych agentir, ktoré prezentuji noviny
akéhokol'vek druhu. Sluzby v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb priamo slvisia s vyrobou
filmov, relacii, programov, stitazi, s vydavanim knih, ¢asopisov, s edi¢nou ¢innostou, ¢ize aj sluzby
prihlasované v tejto triede mozu byt spajané s opisnostou prihlasovaného oznagenia ,,VEIKE NOVINY*,
Nemozno preto sthlasit’ s vyjadrenim prihlasovatel’a, Ze vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam
nejde o opisné oznacenie.

Napriek pochybnosti prihlasovatel’a, urad zastiva nazor, e oznagenie posudil ako celok. Urad nerozdelil
predmetné oznadenie pri vyklade jeho vyznamu len na slova ,,velké“ a ,,noviny* tak, ako sa uvadza

v odpovedi prihlasovatel'a. Urad podla slovnikov presne vyspecifikoval vyznam slov ,,velké“ a ,,noviny*,
aby mohol nasledne jednoznaéne vysvetlit' viznam celého slovného oznacenia ,,VECKE NOVINY*.
Analyza ako vieobecna metdda skimania jednotlivych zloZiek a vlastnosti nejakého predmetu alebo javu
sa nemoze uskuto¢nit’ bez roz¢lenenia celku na Casti. Tak postupoval aj Grad, oznacenie roz¢lenil z dévodu,
Ze je zlozené z dvoch Casti s vlastnym vyznamom. Oznacenie ako celok nema vo vztahu k narokovanym
tovarom v triedach 9, 16 a sluzbam v triede 41 a suvisiacim sluzbam v triedach 35 a 38 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu sposobilost’, pretoze priamo poukazuje na zameranie a obsah
prihlasovanych tovarov a sluzieb. Preto prihlasované ozna¢enie nemoze plnit’ zakladnu funkciu ochrannej
znamky, ktorou je odliSenie tovarov a sluZieb jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov.

Na zamietnutie zapisu ochrannej znamky podl'a § 5 ods.1 pism. c) citovaného z&kona nie je nutné, aby

sa oznacenia a udaje tvoriace znamku, na ktoré sa vzt'ahuje uvedeny paragraf, v ¢ase podania ziadosti o zapis
naozaj pouZzivali spbsobom opisujucim tovar alebo sluzby, v stvislosti s ktorymi bola vyplnena prihlaska,
alebo charakteristiky takéhoto tovaru, ¢i sluzieb. Ako sa uvadza v samotnom zneni tohto ustanovenia, staci,
aby sa takéto oznacCenia a Udaje mohli na uvedené tucely pouzit’. Je teda potrebné zamietnut’ zapis oznacenia
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na zaklade tohto ustanovenia v pripade, Ze aspoii jeden z moZnych vyznamov oznacuje charakteristiky
prislusného tovaru alebo sluZieb.

Pokial’ ide o tvrdenie prihlasovatel’a, Ze neexistuju ziadni konkurenti, ktori pouZivaju rovnakeé kombinécie,
Urad k uvedenému uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ ochrannej zndmky sa posudzuje na zaklade
skuto¢nosti, Ze relevantna verejnost’ moéze tito ochrannti znamku bezprostredne vnimat’ ako oznacenie
obchodného pdvodu predmetného tovaru alebo sluzby. Absencia predchadzajlceho pouZivania
nepredstavuje v tomto ohl'ade nevyhnutne udaj o takom vnimani.

K dolozenym dokladom prihlasovatela, ktorymi chcel preukazat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti,
Urad uviedol, Ze prihlasované oznacenie sa na uvedenych dokladoch nachadza, avSak vsetky vyssie uvedené
doklady st datované po podani prihlaSky ochrannej znamky, alebo nie st datované vébec. Z uvedeného trad
vyvodil zaver, Ze nebola naplnena podmienka 8 5 ods. 2 cit. zdkona, podla ktorého prihlasovatel’ ma
preukazat, ze ozna¢enie nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’ pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho
pouzivania na tzemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k uzemiu Slovenskej republiky.

Na zéklade vSetkych uvedenych skutoénosti urad dospel k zaveru, Ze prihlasované oznadenie ,,VELCKE
NOVINY*“ nemdze byt’ zapisané ako ochranna zndmka pre vSetky prihlasované tovary a sluzby, ked’ze
prihlasované oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b), pretoze podla § 5 ods. 1
pism. ¢) citovaného zakona je tvorené vylu¢ne udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit’' na urcenie
obsahu a zamerania prihlasovanych tovarov a sluZieb.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 21.5.2014 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podrl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny t¢inok. Rozklad

sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
stidneho poriadku po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Doruéit”:

Advokatska kancelaria Bugala-Duréek, s.r.o.
Drotarska cesta 102

811 02 Bratislava
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