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Bansk& Bystrica 3. 6. 2014
POZ 2286-2013/2-241-2014

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 2286-2013 s ndzvom Majitel’ tohto tricka ma NAD 30 ROKOYV prosim:
- Ziadne poznamky k jeho véhe a farbe vlasov... zo 06.12.2013 prihlasovatel'a Chranené dielne, s.r.o., SNP
10, 031 01 Liptovsky Mikulds, SK, ktorého v konani zastupuje JUDr. Peter J., Liptovsky Mikulas, SK,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b/
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Predmetom  prihlaSky  ochrannej zndmky POZ  2286-2013 je kombinované oznacenie

prihlasované pre tovary v triedach 4, 16, 18, 21, 24, 25 a 34 a pre sluzby v triedach 35 a 40 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb (d’alej tiez ako ,,predmetné oznacenie*).

Na zéklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym oddvodnenim z 24.02.2014 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nesplia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b/ citovaného zadkona, za ochranni znamku nemozno uznat
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’.

V uvedenom liste Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ako ,,Girad*) bolo d’alej
kon3tatované, Ze predmetné oznadenie je tvorené velkym poctom grafickych a najmé slovnych prvkov, ktoré
maju za nasledok to, Ze predmetné oznaCenie ako celok je pre priemerného spotrebitela t'azko
zapamitatelné, a teda nie je spOsobilé plnit’ svoju zakladnu funkciu vo vztahu k prihlasovatelovi a jeho
tovarom a sluzbam, ktorou je funkcia rozliSovacia. Oznacéenia, ktoré su pre priemerného spotrebitel’a t'azko
zapamdtateIné az nezapamétatelné, sa povazuji za oznaCenia bez rozliSovacej spdsobilosti, a preto
sa nemdzu stat’ ochrannou znamkou.

6401Z



Na zéaklade uvedeného urad skonStatoval, ze predmetné oznaCenie je oznafenim bez rozliSovacej
spbsobilosti, ktoré svojou formou a obsahom nie je schopné umoznit’ spotrebitel'ovi rozlisit’ tovary a sluzby
prihlasovatel’'a od tovarov alebo sluZieb inych subjektov. Preto s poukazom na § 5 ods. 1 pism. b/ zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach nemoéze byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 01.05.2014 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad
sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom podl'a § 247 Obgéianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’”;
JUDr. Peter J.
Liptovsky Mikulas

6401Z



	Odôvodnenie:

