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Banské Bystrica 26. 5. 2014
POZ 2414-2013/2-227-2014

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2414-2013 s nazvom Oravsky zachranny systém, 0.z. z 19.12.2013
prihlasovatel'a Jozef Janto§, Ing., Karpatska 8402/9A, 010 08 Zilina, SK,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b), c),
I) citovaného zékona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 6.3.2014 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespina
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znadmkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b), c), I) citovaného zakona, za ochrannti znAmku nemozno uznat’
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’, je tvorené vylu¢ne ozna¢eniami alebo tidajmi, ktoré

vV obchodnom styku mo6zu sluzit’ na uréenie druhu, kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu,
pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb, a je
predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad*) na zaklade vykonaného prieskumu zistil, Ze prihlasované
vyluéne slovné oznacenie, ktoré je tvorené slovnym spojenim ,,Oravsky zachranny systém, 0.z.“ ako celok je
vo vzt'ahu k prihlasovanym sluzbam v triedach 41, 44, 45 ozna¢enim bez rozliSovacej sposobilosti v zmysle
8 5 ods. 1 pism. b) cit. z&kona. Slovné spojenie ,,zachranny systém* je pomenovanim ¢innosti ur¢enych na
zachranu, prinaSajucich z&chranu, pomoc. Slovo ,,oravsky“ poukazuje len na zemepisny pévod sluZieb
(Krétky slovnik slovenského jazyka). Pismena o.z. predstavuju skratku pre ,,ob¢ianske zdruZzenie®.

Z uvedeného vyplyva, ze prihlasené oznacenie nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok pre
uvedené sluzby, pretoze priemernému spotrebitel'ovi priamo napoveda o obsahu, ucele a zamerani
poskytovanych sluzieb (8 5 ods. 1 pism. c) cit. zakona). Je teda takého charakteru, ze bez d’al$ich
rozliSovacich prvkov vzhl'adom na jeho vSeobecnost’ ho mézu pouZivat’ aj iné subjekty z danej zemepisnej
oblasti, a preto sa nemdze stat’ ochrannou zndmkou s dispozi¢nym pravom jedného subjektu. Prihlasenému
oznaceniu, vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze je slovnym oznaéenim opisujicim tc¢el, zameranie a obsah sluZieb
bez akychkol'vek d’alSich distinktivnych prvkov, chyba potrebna originalita, ktora by umoznila
spotrebitel'ovi rozlisit’ sluzby pochéadzajice od roznych osob. Je potrebné zddraznit', ze zdkladnou funkciou
ochrannej znamky je danost’ rozliSovacej sposobilosti, ktora je podmienena predovsetkym originalitou
oznadenia, ¢o uvedené oznadenie nespliia.

Urad taktiez uviedol, Ze prieskumom v registri ob&ianskych zdruZeni bolo zistené, Ze predmetom prihlasky
ochrannej znamky POZ 2414-2013 je slovné oznadenie predstavujiice nazov ob¢ianskeho zdruZenia, pricom
prihlasovatel'om je fyzicka osoba. Pretoze prihlasovatel'om nie je samotné obc¢ianske zdruzenie, je dovodny
predpoklad, Ze predmetna prihlaska ochrannej zndmky nebola podana v dobrej viere v zmysle § 5 ods. 1
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pism. I) cit. z&kona. V pripade, Ze by prihlasené oznacenie bolo zapisané do registra ochrannych znamok,
vyhradnym majitel'om tejto ochrannej znamky by sa stala fyzicka osoba a uvedené ob¢ianske zdruzenie
by stratilo moznost’ pouzivat’ svoj nazov. Vzhl'adom na tuto skutocnost’ nie je mozné zapisat’ prihlasené
oznacenie do registra ochrannych znadmok pre fyzicka osobu.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 13.5.2014 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny t¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom podla § 247 Ob¢ianskeho
stidneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Ing. Jantos Jozef
Karpatska 8402/9A
010 08 Zilina
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