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Banska Bystrica 24. novembra 2014
POZ 1138-2013 11/160-2014

ROZHODNUTIE

Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky v konani o preskiimanie rozhodnutia mimo
odvolacieho konania za¢atom z vlastného podnetu na zéklade ustanovenia § 65 ods. 1 a nasl. zakona

¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov vo veci zastavenia
konania o prihlaSke ochrannej zndmky ,,COMGUARD*, ¢. spisu POZ 1138-2013, prihlasovatel’a
COMGUARD, s. r. 0., Sochorova 3209/38, Zaboviesky, 616 00 Brno, Ceska republika (pred prechodom:
COMGUARD, a. s., Sochorova 3209/38, 616 00 Brno, Ceska republika), v konani zastlipeného advokatom
JUDr. Liborom Kone¢nym, Advokatni kancelaf JUDr. Libora Kone¢ného, PtaSinského 4, 602 00 Brno,
Ceska republika (dalej len ,,prihlasovatel*), na navrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:

podla § 65 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov sa rozhodnutie zn. POZ 1138-2013/Z-437-2013 z 8. novembra 2013 zruSuje a prihlaska ochrannej
znamky ,,COMGUARD*, €. spisu POZ 1138-2013, sa vracia spat’ do konania.

Odoévodnenie:

Rozhodnutim Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,irad) zn. POZ 1138-
2013/Z-437-2013 z 8. novembra 2013 (d’alej len ,,prvostupiiové rozhodnutie*) bolo v zmysle 8§ 28 ods. 2
zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach (d’alej len ,,zakon o ochrannych zndmkach®) v nadvéznosti
na § 27 ods. 2 predmetného zakona zastavené konanie o prihlaSke ochrannej znamky ,,COMGUARD*,

¢. spisu POZ 1138-2013 (d’alej aj ,,prihlaska ochrannej znamky*). Prvostupniové rozhodnutie bolo
preukazatel'ne dorucené 18. novembra 2013 na adresu COMGUARD, s. r. 0., Klincova 37/B,

821 08 Bratislava, ktora bola spolo¢nostou COMGUARD, a. s., Sochorova 3209/38, 616 00 Brno, Ceska
republika (d’alej aj ,,p6vodny prihlasovatel*) urcena ako adresa na doru¢ovanie v Slovenskej republike,
pri¢om pravoplatnost’ nadobudlo 18. decembra 2013.

Doévodom vydania prvostupiiového rozhodnutia bola skutoénost’, Ze pévodny prihlasovatel’ napriek vyzve
Uradu zo 14. augusta 2013 neodstranil nedostatky prihlaSky ochrannej znamky, na ktoré bol v tejto
upozorneny.

Listom doru¢enym uradu 11. novembra 2013 pravny zastupca pdvodného prihlasovatel’a 0zndmil, Ze doslo
k zmene v osobe prihlasovatel’a prihlasky ochrannej znamky, a to v dosledku fizie spolo¢nosti
COMGUARD, s. 1. 0., so spolo¢nostou COMGUARD, a. s., ktorej proces bol zaviseny k 31. oktdbru 2013
a na zaklade ktorej ditlom 1. novembra 2013 nastupnicka spolo¢nost COMGUARD, s. r. 0. vstupila do prav
a povinnosti zanikajucej spolo¢nosti COMGUARD, a. s. V dosledku uvedenej fuzie doslo k prechodu prav
a povinnosti z prihlasky ochrannej znamky ,,COMGUARD*, ¢. spisu POZ 1138-2013, z pévodného
prihlasovatel’a na jeho nastupnicku spolo¢nost COMGUARD, s. r. 0. Urad prechod prav z prihlasky
ochrannej znamky zapisal do registra ochrannych znamok 24. aprila 2014.

Proti prvostupniovému rozhodnutiu podal pravny zastupca pévodného prihlasovatela v jeho mene

6. decembra 2013 rozklad, o ktorom tirad ukoncil konanie neformalnym sp6sobom. Takyto postup bol
dosledkom toho, Ze spolo¢nost COMGUARD, a. s., v mene ktorej bol rozklad podany, v ¢ase jeho podania
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uz fakticky a ani pravne neexistovala a podanie zo 6. decembra 2013 vzhl'adom na neexistujici subjekt prava
nebolo mozné povazovat za platny pravny tkon. O tychto skuto¢nostiach bol pravny zastupca pdvodného
prihlasovatel'a vyrozumeny listom uradu zo 7. jula 2014.

Listom Uradu zo 17. oktébra 2014 bolo novému prihlasovatel'ovi oznamené zacatie konania o preskimanie
rozhodnutia mimo odvolacieho konania Uradom z vlastného podnetu. Na vyjadrenie sa k skuto¢nostiam
uvedenym v predmetnej sprave mu bola stanovena lehota do 17. novembra 2014.

V podani doruc¢enom tradu 7. novembra 2014 prihlasovatel’ oznamil sihlasné stanovisko so za¢atim konania
0 preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania.

Rozhodnutie organu prislusného na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania sa opiera
0 nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podl'a § 65 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov rozhodnutie, ktoré
je pravoplatné, moéze z vlastného alebo iného podnetu preskimat’ spravny organ najblizsie vyssieho stupia
nadriadeny spravnemu organu, ktory toto rozhodnutie vydal, ak ide o rozhodnutie Ustredného organu Statnej
spravy, jeho veduci na zaklade navrhu nim ustanovenej osobitnej komisie.

Podrla § 65 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov spravny organ
prislusny na preskimanie rozhodnutia ho zrusi alebo zmeni, ak bolo vydané v rozpore so zdkonom,
vSeobecne zavaznym pravnym predpisom alebo vieobecne zavdaznym nariadenim. Pri zruSeni alebo zmene
rozhodnutia dba na to, aby prava nadobudnuté dobromysel'ne boli ¢o najmenej dotknuté.

Podrl'a § 65 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov pri preskimavani
rozhodnutia vychadza spravny organ z pravneho stavu a skutkovych okolnosti v ¢ase vydania rozhodnutia.
Nemdze preto zrusit’ alebo zmenit’ rozhodnutie, ak sa po jeho vydani dodatoéne zmenili rozhodujlce
skutkové okolnosti, z ktorych pdvodné rozhodnutie vychadzalo.

Podla § 24 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach prihlaSka obsahuje a) ziadost’ o zapis
oznacenia ako ochrannej znamky, b) identifika¢né tidaje prihlasovatela, c) identifika¢né udaje zastupcu
prihlasovatel’a, ak je prihlasovatel’ zastiipeny, d) znenie alebo zretelné a reprodukciu umoziujuce
vyobrazenie prihlasovaného oznacenia, v pripade trojrozmerného oznacenia jeho plosné vyobrazenie,

e) zoznam tovarov alebo sluzieb, pre ktoré ma byt oznacenie zapisané ako ochranna znamka, f) podpis
prihlasovatela alebo jeho zastupcu.

Podrla § 24 ods. 3 zékona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zozname podl'a odseku 2 pism. e) sa
tovary alebo sluzby uvedu v zatriedeni podl'a medzindrodnej dohody spolu s prislusnym ¢&islom triedy.

Podla § 24 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach sa prihlaSka méZze tykat’ len jedného
oznacenia.

Podrla § 27 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach po podani prihlasky mdZe prihlasovatel
z0zit’ zoznam tovarov alebo sluZieb, pre ktoré sa ma oznacenie zapisat’; takéto z(Zenie nemozno vziat’ spat’.
Rozsirenie zoznamu tovarov alebo sluzieb, pre ktoré sa ma oznacenie zapisat’, nie je pripustné.

Podra § 28 ods. 2 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach ak prihlagka nesplita podmienky podra
§ 24 ods. 2 az 4, urad vyzve prihlasovatela, aby nedostatky v uréenej lehote odstranil. Ak prihlasovatel

v urcenej lehote nedostatky neodstrani, urad konanie o prihlaske zastavi. Na tfito skuto¢nost’ musi urad
prihlasovatela vo vyzve na odstranenie nedostatkov vopred upozornit’.

V ramci konania o preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania boli z obsahu spisu ¢. POZ 1138-
2013 zistené nasledovné skutocnosti.

Diia 4. jula 2013 podala spoloénost COMGUARD, a. s., Sochorova 3209/38, 616 00 Brno, Ceska republika,
v konani zastipena advokatom JUDr. Liborom Koneénym, Advokatni kancelaf JUDr. Libora Kone¢ného,
Pta3inského 4, 602 00 Brno, Ceska republika, na rade prihlasku slovnej ochrannej znamky
,COMGUARD*, ¢. spisu POZ 1138-2013, pre tovary a sluzby v triedach 9, 38, 41, 42 a 45 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.



Konanie o prihlaske ochrannej znamky ,,COMGUARD*, €. spisu POZ 1138-2013, bolo rozhodnutim Gradu
zn. POZ 1138-2013/Z-437-2013 z 8. novembra 2013 v zmysle § 28 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach
v nadvaznosti na § 27 ods. 2 predmetného zakona zastavené. V prvostupiiovom rozhodnuti bol ako ucastnik
konania oznaéeny povodny prihlasovatel’, pricom toto rozhodnutie bolo doru¢ené na adresu, ktort skor
oznamil uradu ako adresu na doru¢ovanie na tizemi Slovenskej republiky.

V dbsledku fazie spolo¢nosti COMGUARD, s. r. 0., so spolo¢nostou COMGUARD, a. s., ktorej proces bol
zaviSeny pred vydanim prvostupiiového rozhodnutia (k 31. oktobru 2013), vSak doslo k prechodu prav

a povinnosti z tejto prihlasky a spolo¢nost COMGUARD, s. r. 0. sa ete pred vydanim prvostupiiového
rozhodnutia stala novym prihlasovatel'om v konani o zapis prihlaSky ochrannej znamky ,,COMGUARD*,
¢. spisu POZ 1138-2013, do registra.

Z uvedeného nesporne vyplyva, Ze v ¢ase vydania prvostupiiového rozhodnutia, t. j. 8. novembra 2013 uz
povodny prihlasovatel’ neexistoval a nemohol byt u¢astnikom konania o prihlaSke ochrannej znamky
,COMGUARD*, ¢&. spisu POZ 1138-2013. U¢astnikom konania o predmetnej prihlaske ochrannej znamky
bola spoloc¢nost COMGUARD, s. 1. 0. ako jej novy prihlasovatel’.

S ohl'adom na tieto skutocnosti je zrejmé, Ze prvostupniovy organ vo svojom rozhodnuti nespravne oznacil
ucastnika konania a svojim postupom odnal prihlasovatel'ovi moznost’ zGi¢astnit’ sa na konani.

Zaroven bolo zistené, ze prvostupniové rozhodnutie nie je vecne spravne, pretoze prvostupiiovy organ vo
vyroku tohto rozhodnutia konstatoval, Ze ,,konanie o prihlaSke ochrannej znamky POZ 1138-2013 s ndzvom
Comguard ... sa zastavuje podla § 28 ods. 2 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach v nadvéznosti
na § 27 ods. 2 citovaného zakona.*“. VV odévodneni nasledne uviedol, ze dovodom zastavenia konania

0 prihlaske ochrannej znamky je skuto¢nost’, ze prihlasovatel’ na vyzvu Gradu nedolozil v stanovenej lehote
preklad pévodného zoznamu tovarov a sluZieb, pre ktoré bola prihlaSka ochrannej zndmky podana.

V tejto slvislosti organ prislusny na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania poukazuje na to,
Ze ustanovenie § 28 ods. 2 zakona 0 ochrannych znamkach umoziuje uradu konanie o prihlaSke ochrannej
znamky zastavit’ len z ddvodu nesplnenia podmienok stanovenych v 8 24 ods. 2 aZ 4 zdkona o ochrannych
znamkach, pricom ich nesplnenie nebolo v prvostupiiovom rozhodnuti a ani vo vyzvach, ktoré mu
predchéadzali, konStatované.

Organ prislusny na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania, ktory vychadzal z pravneho stavu
a skutkovych okolnosti danych v ¢ase vydania prvostupniového rozhodnutia, s ohl'adom na uvedené
skuto¢nosti a zistenia konstatuje, Ze prvostupriové rozhodnutie je nezakonné, pretoze v ramci konania

o prihlaSke ochrannej znamky ,,COMGUARD*, ¢. spisu POZ 1138-2013, bolo tcastnikovi konania, t. j.
novému prihlasovatel'ovi odfiaté pravo zacastnit’ sa ha tomto konani a zaroven predmetné konanie bolo
zastavené na zaklade nespravnej aplikacie prislusnych ustanoveni zdkona o ochrannych zndmkach.

Nakol’ko organ prislusny na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania zistil nezakonnost’
prvostupniového rozhodnutia, je plne dévodné toto rozhodnutie zrusit’ a prihlaSku ochrannej zndmky
,COMGUARD*, ¢. spisu POZ 1138-2013, vratit’ spat’ do konania. V rdmci konania o zapis prihlasky
ochrannej znamky do registra prvostupiiovy organ opétovne preskiima, &i prihlagka ochrannej znamky spiiia
formalne naleZitosti podl'a § 24 a nasl. zdkona o ochrannych zndmkach a nasledne posudi, ¢i sa splnené
vecné podmienky zapisu prihlaseného oznacenia do registra podl'a § 5 ods. 1 a § 6 zakona o ochrannych
znamkach.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.



Poucenie o opravnom prostriedku:

Podrla ustanovenia § 68 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
Vv spojeni s ustanovenim 8§ 61 ods. 1 predmetného zakona je mozné proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade
rozklad v lehote 15 dni odo dia jeho oznamenia. V¢as podany rozklad ma odkladny aéinok.

Mgr. Cubos Knoth
predseda
Uradu priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky

Rozhodnutie sa dorucuje:

COMGUARD,s.r. 0.
Klincova 37/B
821 08 Bratislava
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