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ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatel'a RATTI S. p. A., Via Madonna 30, 22070 Guanzate, Taliansko, zastipeného

v konani patentovym zastupcom Ing. TomaSom Hérmannom, Hormannova, Tomes, Patentova a zndmkova
kanceléria, RepaSského 20, 841 02 Bratislava (d’alej ,,namietatel*) proti zapisu oznacenia ,,Miss Diva“ do
registra ochrannych znamok, prihlaseného 19.11.2012 prihlasovatelom KLARIA, spol. s r. o., Zelezniény
rad 6, 946 03 Kolarovo, Slovenské republika, zastipenym v konani patentovou zastupkyiiou Ing. Mariou
Macajovou, Bajzova 8, 949 01 Nitra (d’alej ,,prihlasovatel*) pod ¢islom spisu POZ 1744-2012

a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 01.03.2013, rozhodol
Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,urad) podl'a § 32 ods. 2 zakona &. 506/2009 Z.
z. 0 ochrannych znamkach takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaSka ochrannej zndmky ,,Miss Diva“, ¢islo spisu POZ 1744-2012, sa
¢iastoéne zamieta pre tovary v triede 25 a sluzby ,,maloobchodné a vel’koobchodné sluzby s tovarmi
uvedenymi v triede 25 aj prostrednictvom internetu alebo inej telekomunikacnej siete“ v triede 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

Proti zapisu oznacenia ,,Miss Diva“ do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 1744-2012, boli
03.06.2013 podané namietky tykajuce sa niektorych prihlasovanych sluZieb v triede 35 a v3etkych tovarov v
triede 25 medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb.

Namietatel’ v podani namietok uviedol, Ze je majitelom starSej obrazovej ochrannej znimky Spolocenstva
,,Diva®, ¢. 4041828, ktora je zapisana pre tovary v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

K porovnaniu ozna¢eni namietatel’ uviedol, Ze obe obsahuji zhodny slovny prvok ,,.Diva“ a zverejnené
oznacenie obsahuje navyse slovny prvok ,,Miss®.

Zhoda v slovnych prvkoch porovnavanych oznaéeni je silnym dévodom na to, aby boli prislusné
porovnavané oznacenia spotrebitel'mi zamieniané. StarSia znamka je kompletne cela obsiahnuté vo
zverejnenom oznaceni, ¢o sa moze podstatnym sposobom podiel’at’ na tom, ze oznacenie ,,Miss Diva“ bude
spotrebitel'skou verejnost'ou vnimané ako d’al$ia zo znamok zndmkového radu jediného subjektu, o zvysuje
riziko zameny tychto oznaceni.

K prihlasovanym tovarom a sluzbdm namietatel’ uviedol, Ze starSia ochranna znamka aj prihlasované
oznaCenie maji v zozname tovarov a sluZieb zhodné a podobné polozky v triede 25 a aj prihlasované sluzby
v triede 35 ,,maloobchodné a velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 25 aj prostrednictvom
internetu alebo inej telekomunikacnej siete “ rovnako koliduju s poloZzkami zoznamu tovarov a sluZieb starSej
znamky namietatel’a.
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Vzhl'adom na uvedené je namietatel’ presvedceny o tom, ze pri zverejnenom oznaceni existuje vysoka
pravdepodobnost’ zameny, resp. pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou, ¢im méze byt
verejnost’ uvedena do omylu o pdvode tovarov a sluzieb a mozu byt poskodené prava majitel’a starsej
ochrannej znamky.

Na zaklade uvedeného namietatel’ navrhol, aby Grad zamietol zverejnené oznacenie pre uvedené sluzby
v triede 35 a vSetky tovary v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Listom Gradu z 11.09.2013 boli namietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni k namietkam doru¢enom Uradu 08.11.2013 uviedol, Ze s podanymi namietkami
nesuhlasi a povaZzuje ich v celom rozsahu za nedévodné.

Prihlasovatel’ poukézal na skuto¢nost’, Ze pri posudzovani zamenitelnosti oznaceni alebo ochrannych
znamok je potrebné hodnotit’ ich vizualne, fonetické a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné
vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného spotrebitela mozu vyvolat’. Do uvahy sa bert
dominantné a rozlisujice prvky, pricom tieto hl'adiska nemusia byt’ vzdy na tej istej urovni a v niektorych
pripadoch méZe jedno z nich prevazovat'.

Podra prihlasovatela je dolezité uviest’, ze starSia ochrannd znamka je kombinovanym oznacenim,
vyznacujuca sa svojou $pecifickou grafickou tpravou, ktora jej dodava osobity charakter, a teda nebude

v o¢iach spotrebitel'skej verejnosti dochadzat’ k zamene porovnavanych oznaceni. V tejto stvislosti poukazal
majitel’ na pripomienkové konanie v pripade oznaceni ,,HASOFT* kombinovana (POZ 724-2008) a
,,HASOFT* slovna (POZ 839-2013), kde vzhl'adom na pritomnost” grafickych prvkov v kombinovanom
oznaceni neslo o zhodné oznacenia.

Prihlasovatel tiez odmietol tvrdenie o fonetickej zamenitel'nosti z ddvodu, Ze starSia ochranna znamka je len
jedno slovo a zverejnené oznacenie je zlozené z dvoch slov, pricom doraz sa kladie na prvé slovo ,,Miss®.

Podra prihlasovatela zo sémantického hladiska ide o fantazijné oznacenia, pricom vo zverejnenom oznaceni
je navyse slovo ,,Miss“ s vyznamom ,,sle¢na‘.

K podobnosti tovarov a sluzieb prihlasovatel’ uviedol, Ze star§ia ochranna znamka je zapisana len pre
niekol’ko tovarov v triede 25, pricom zverejnené oznacenie je prihlasované pre tovary a sluzby v SirSom
rozsahu.

V zavere prihlasovatel’ uviedol, ze podl’a neho neméze dochadzat’ k zdmene a asociacii oboch
podnikatel'skych subjektov a nemdze byt poskodzované dobré meno starSej ochrannej zndmky a nebude
dochadzat’ k neopravnenému t'azeniu z rozliSovacej sposobilosti a dobrého mena starSej zndmky, a preto
prihlasovatel’ navrhol, aby tirad namietky zamietol a zverejnené oznacenie zapisal do registra ochrannych
zndmok v plnom rozsahu.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podrla § 52 ods. 3 zékona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach urad rozhoduje na zdklade odévodnenia
podania a dokazov, ktoré boli u€astnikmi konania predlozené.

Podl'a § 7 pism. a) citovaného zakona sa ozna¢enie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitel'om starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so
starSou ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie
a starSia ochranna znamka vzt'ahuju, existuje pravdepodobnost’ zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so star§ou ochrannou znamkou.

Podrla § 4 citovaného zakona je na tcely tohto zakona starSou ochrannou zndmkou

a) ochranna znamka zapisana v registri ochrannych znamok Gradu so skor$im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna zndmka s vyznacenim Slovenskej republiky so skor§im pravom prednosti,

c) ochranna zndmka Spolo¢enstva so skor§im pravom prednosti alebo so skor$§im pravom seniority,

d) oznalenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).



V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaka slovnej ochrannej znamky ,,Miss Diva“, ¢islo spisu POZ
1744-2012 (d’alej ,,zverejnené oznacenie®), proti ktorej ndmietky smeruji bola podana 19.11.2012
prihlasovatelom KLARIA, spol. s. 1. 0., Zelezni¢ny rad 6,946 03 Kolarovo, Slovenska republika a
zverejnend vo Vestniku Gradu 01.03.2013 pre tovary a sluzby v triedach 25 a 35 medzinarodného triedenia

tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel RATTI S. p. A., Via Madonna 30, 22070 Guanzate, Taliansko je majitelom
starSej obrazovej ochrannej znamky Spolocenstva ,,Diva‘ ¢. 4041828 (d’alej len ,,star§ia ochranna znamka“)
s pravom prednosti od 22.09.2004, ktora je zapisand pre tovary v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej znamky namietatel'a vyplyva, Ze
ochranna znamka namietatel'a ma skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vzt'ahu
k zverejnenému oznaéeniu starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov a sluzieb

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre tovary a sluzby v triedach 25 a 35, pri¢om namietky sa tykali len
tovarov triede 25 a niektorych sluzZieb v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb:

v triede 25 -, baretky, spodnd bielizen; boa; body (spodna bielizen); bundy, celenky (oblecenie), ciapky;
kabaty, klobuky; kombiné; kombinézy (oblecenie); korzety; korzety (spodna bielizen); kosele; kostymy;
obleky, kozusinové kabaty, kratke kabatiky, kravaty; nohavice; obuv, odevy, opasky (Casti odevov);
pancuchy, pancuskové nohavice; panske spodky; papuce; plavky, plazové oblecenie; pleteniny (oblecenie),
ponozky, rukavice; saka, satky, saly; Serpy; spodnicky, sukne,; svetre; tielka, tricka, vesty; zvrchniky “,

v triede 35 - ,,maloobchodné a velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 25 aj prostrednictvom
internetu alebo inej komunikacnej siete “.

StarSia ochranna znamka Spolocenstva ,,.Diva® ¢. 4041828 je zapisand pre tovary:

v triede 25 - ,,cravatte, cravatte a farfalla, sciarpe, cinture, fasce da smoking™ (kravaty, kravaty a motyliky,
Satky, opasky, Serpa okolo pasa)

Pri porovnani namietanych tovarov s tovarmi a sluzbami zapisanymi pre starSiu ochrannd zndmku je
potrebné uviest’, ze starSia ochranna znamka ma zapisané tovary, ktoré skor patria medzi doplnky k odevom,
zatial’ o zverejnené oznacenie pozaduje ochranu pre $irsi rozsah tovarov, ku ktorym okrem doplnkov patria
aj ostatné odevy a obuv. Vsetky tieto tovary zverejneného oznacenia v triede 25 a starSej ochrannej zndmky
st vSak ve'mi podobnej povahy, pretoZe sa pouzivaju na zakrytie a ochranu l'udského tela, pripadne ako
funk¢né alebo okrasné doplnky odevov.

Prihlasované tovary ,,baretky, celenky (oblecenie); ciapky, klobiiky, kravaty, Satky, Saly; Serpy; opasky
(Casti odevov) “ mozno priamo oznacit’ za rovnaké alebo vel'mi podobné s tovarmi zapisanymi pre starSiu
znadmku v triede 25 , kravaty, kravaty a motyliky, Satky, opasky, Serpa okolo pasa“*“ .

Dalsie prihlasované tovary ,,spodnd bielizen,; boa; body (spodnda bielizer); bundy, kabaty; kombiné;
kombinézy (oblecenie); korzety; korzety (spodna bielizen), kosele; kostymy, obleky, kozusinové kabaty;
kratke kabatiky, nohavice,; odevy, pancuchy, pancuskové nohavice; panske spodky, papuce; plavky; plazové
oblecenie; pleteniny (oblecenie); ponozky; rukavice; sakd, spodnicky,; sukne; svetre; tielka; trickad, vesty,
zvrchniky* mozno vsak oznadit’ za podobné a stvisiace s uvedenymi zapisanymi tovarmi pre starSiu
ochrannu zndmku v triede 25, pretoze spotrebitelia snaziaci sa nakupovat’ tieto tovary, buda o¢akavat, Ze ich
najdu v rovnakych predajniach, ¢o plati najmé v pripade modnych znaciek, ked’ je v jednom obchode
poskytovany cely outfit. Vel'a vyrobcov a dizajnérov navrhuje a vyraba vSetky vyssie uvedené tovary

s cielom médne zostladit’ jednotlivé prvky oble¢enia s doplnkami.

Osobite moZno zhodnotit’ prihlasovany tovar ,,obuv*, ktory je v mnohych pripadoch sice ponukany
samostatne, avsak aj obuv predstavuje sucast’ obleéenia, a teda spotrebitel’ tento tovar nosi viac-menej za
kazdych okolnosti spolo¢ne s oble¢enim. Na zaklade tejto skuto¢nosti nemozno vylucit’ to, Ze si ho moze



davat’ do suvisu s ostatnymi ¢astami odevu najmé v pripade pouzitia oznacenia, ktoré by evokovalo rovnaky
p6vod takychto tovarov.

Prihlasované sluzby v triede 35, proti ktorym namietatel’ tiez podal namietky ,,maloobchodné

a velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 25 aj prostrednictvom internetu alebo inej
komunikacnej siete“ sa priamo viaZu k predaju tovarov v triede 25, a teda tieto sluzby mozno oznacit’ za
shvisiace s tovarmi zapisanymi pre starSiu ochrann zndmku v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb.

Porovnanie koliznych tovarov a sluzieb mozno uzavriet’ tym, Ze namietkami dotknuté tovary a sluzby
v triedach 25 a 35 boli zhodnotené ako rovnaké alebo podobné, pripadne vzajomne slvisiace so zapisanymi
tovarmi starSej ochrannej znamky v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 1744-2012) StarSia ochranna znamka (CTM 4041828)

Miss Diva

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych zndmok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitel'a mozu vyvolat, s ohl'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
zndmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisane.

Zverejnené oznacenie je slovné oznacenie tvorené dvoma slovnymi prvkami ,,Miss* a ,,Diva“ v beznom
pisme.

StarSia ochranné zndmka je obrazova, ale v podstate pozostava z jedného slovného prvku ,,Diva“ v graficky
upravenom pisanom pisme.

Na zéklade postdenia podobnosti zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky z vizualneho
hladiska mozno konstatovat’, Ze zverejnené oznacenie nema dominantny prvok, pretoze obidva slovné
prvky st rovnako dlhé a za¢inajuce velkym tlatenym pismenom ,,M* a ,,D*. Druhy slovny prvok ,,Diva“ je
vSak svojim znenim Uplne zhodny so starSou ochrannou znamkou, ktoru tvori prave tento jediny slovny
prvok. Pri vizualnom vnimani porovnavanych oznaceni je predpoklad, Ze spotrebitel pri vizuadlnom kontakte
so zverejnenym oznacenim bude dostatocne pozorny a v§imne si druhy slovny prvok ,,Diva®, ktory mozno
oznacit’ za rozliSujuci prvok zverejneného oznacenia, ked’ze prvy slovny prvok ,,Miss* ma vzhl'adom na svoj
vyznam a bezné pouZitie niz$iu rozliSovaciu sposobilost’. Na zaklade uvedeného, je potrebné konstatovat’, ze
porovnavané oznacenia budi ako celky pre priemerného spotrebitel’a z vizualneho hl'adiska navzajom
podobné v mensej miere.

Pokial’ ide o posudenie podobnosti zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky z fonetického
hladiska je potrebné konstatovat’, Ze ide o podobné oznacenia vzhI'adom na pouzitie rovnakych slovnych
prvkov ,,Diva®, pretoze foneticky je vyslovnost’ tohto dvojslabi¢ného slovného prvku vo zverejnenom
oznaceni vyraznej$ia ako jednoslabiéného slovného prvku ,,Miss* a zhoduje sa s jedinym slovnym prvkom
v star3ej ochrannej znamke.

Zo sémantického hPladiska je potrebné vychadzat’ z toho, Ze so slovo ,,Miss“ je v slovenskom jazyku bezne
pouzivané vo vyzname ,,sleCna‘“ alebo v sut'aziach ako ,,kralovna krasy*. Slovo ,,Diva‘ sa pouzivalo ako
pomenovanie filmovej, spevackej alebo divadelnej hviezdy, pricom toto slovo pochédza z talian¢iny, ale nie
je nezname aj slovenskym spotrebitelom. VzhI'adom na uvedené bude slovny prvok ,,Diva“ spotrebitel'mi
rovnako vnimany v obidvoch porovnavanych oznaceniach, a preto je nutné hovorit’ o sémantickej podobnosti



porovnavanych oznaceni, pricom slovny prvok ,,Miss* moze vyznamovo vo vedomi spotrebitela eSte
podciarkovat’ vynimoc¢nost’ takejto osoby oznacenej ako ,,Diva“.

Celkové zhodnotenie - pravdepodobnost’ zimeny

Pravdepodobnost'ou zameny je pravdepodobnost’, Ze sa spotrebitel’'ska verejnost’ méze domnievat, ze tovary
alebo sluzby oznacené posudzovanymi oznaceniami pochadzaju od jedného podnikatela alebo od
ekonomicky prepojenych podnikatel'ov, pricom pravdepodobnost’ zameny je nutné posudzovat’ celkovo so
zohl'adnenim vSetkych okolnosti tykajucich sa konkrétnej veci. Toto celkové posudenie predpoklada urcit
vzajomnu suvislost’ medzi zohl'adnenymi okolnostami a najmé medzi podobnostou porovnavanych oznaceni
a podobnost'ou oznacovanych tovarov alebo sluzieb. Nizka miera podobnosti medzi oznacovanymi tovarmi
alebo sluzbami mdze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi porovnavanymi ozna¢eniami

a naopak.

Pravdepodobnost’ zameny v zmysle ustanovenia upravujuceho uplatneny namietkovy dovod zahina aj
pravdepodobnost’ asocidcie zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou. Pri hodnoteni
pravdepodobnosti asociacie medzi zverejnenym oznacenim a starSou ochrannou zndmkou je potrebné
vychédzat’ zo skutocnosti, ¢i porovnavané oznacenia obsahuju také rovnaké prvky, ktoré by vo vedomi
spotrebitel'skej verejnosti viedli k mylnej predstave o tom, Ze porovnavané oznaCenia pochadzajt od
rovnakého subjektu alebo od ekonomicky prepojenych subjektov.

Relevantnou verejnost'ou v pripade predmetnych prihlasovanych tovarov a sluzieb v triedach 25 a 35 bude
Siroka spotrebitel'ska verejnost’, ktora bude tymto tovarom a sluzbam venovat’ nizSiu alebo priemernd mieru
pozornosti.

Pri celkovom zhodnoteni pravdepodobnosti zameny v pripade porovnavanych oznacéeni je potrebné vziat’

do tivahy skutoc¢nost’, Ze slovny prvok ,,Miss®, ako uz bolo uvedené, ma vzhl'adom na jeho bezné pouzivanie
niz8iu rozliSovaciu sposobilost’. Pri hodnoteni vizualnej, fonetickej a sémantickej podobnosti bola zistena
podobnost’ porovnavanych oznaceni, spoc¢ivajica v pritomnosti zhodného slovného prvku ,,Diva“, ktory je
sucasne jedinym slovnym prvkom star$ej ochrannej znamky.

Z hladiska celkového hodnotenia pravdepodobnosti zameny na strane verejnosti mozno teda konstatovat’, ze
zverejnené oznacenie sa od starSej ochrannej znamky 1isi len v slove, ktoré ma nizsiu rozliSovaciu
spdsobilost’ (Miss), priCom graficka tprava starSej ochrannej znamky nie je natol’ko vyrazna, aby ju
neumoznovala vnimat’ hlavne ako slovo ,,Diva“. Pokial’ by bolo zverejnené oznacenie pouzivané vo vztahu
k tovarom v triede 25 a vymenovanym sluzbam v triede 35, ktoré boli oznacené ako rovnaké, podobné

a suvisiace s tovarmi starSej ochrannej zndmky je dévodné sa domnievat, ze existuje pravdepodobnost’
vzniku zdmeny porovnavanych oznaceni, pretoZe ako z vizualneho, tak aj z fonetického a sémantického
hladiska rozliSujicim prvkom zverejneného oznacenia je slovny prvok ,,.Diva®, ktory si priemerny
spotrebitel spoji s konkrétnym vyznamom, vd’aka ¢omu si ho 'ahko zapaméita. Ako uz bolo povedané
spotrebitel’ méze slovny prvok ,,Miss* vyznamovo vnimat’ ako vyjadrujuci este vacSiu vynimocnost’ osoby
oznacenej ,,Diva“, a teda v pripade takto oznacenych tovarov im mdze pripisovat’ vyssiu kvalitativnu Groven.

Zaroven je potrebné konstatovat’, Zze vzh'adom na skuto¢nost’, ze slovny prvok ,,Diva“ tvoriaci starSiu
ochrannu znamku je cely obsiahnuty vo zverejnenom oznaceni a vzhl'adom na zhodu, resp. podobnost’

a suvislost’ tovarov v triede 25 a ndmietkami dotknutych sluZieb v triede 35 je tieZ vysoko pravdepodobné,
ze pokial’ si spotrebitelia porovnavané oznacenia aj priamo nezamenia, mdézu sa domnievat, Ze tovary, resp.
sluzby, ktoré boli posudené ako rovnaké, podobné alebo stvisiace, oznacené porovnavanymi oznac¢eniami,
poché&dzaju od rovnakého alebo od ekonomicky prepojenych subjektov. Preto je v danom pripade potrebné
konstatovat’ tiez existenciu pravdepodobnosti asociacie zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky
vo vzt'ahu k uvedenym tovarom a sluzbam.

Ked’Ze Girad na zaklade postidenia predmetnych ndmietok zistil, Ze v danom pripade st vo vztahu

k ndmietkami napadnutymi prihlasovanymi tovarmi a sluzbami zverejneného oznacenia v triedach 25 a 35
naplnené podmienky v zmysle § 7 pism. a) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl’a § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V¢as podany rozklad ma odkladny a¢inok.

Ing. Ingrid Breziianova
veduca
oddelenia sporovych konani

Dorudit’:

Ing. Tom&S Hormann
Hormannova, Tomes

Patentova a znamkova kanceléria
Repasského 20

841 02 Bratislava

Ing. Maria Macajova
Bajzova 8
949 01 Nitra
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