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Banské Bystrica 20. 3. 2014
POZ 5575-2012/Z-134-2014

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 5575-2012 s nazvom eDiéta z 28.8.2012 prihlasovatel'a LOOKGOOQD,
S.r.0., Za konickom 5, 902 01 Pezinok, SK, AK Neuschlova, s.r.o., Dostojevského rad 5, 811 09 Bratislava,
SK,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusSnym oddvodnenim z 11.1.2013 a 22.10.2013 ozndmené, Ze prihlaska ochrannej

znamky nesplita podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona &. 506/2009

Z. z. 0 ochrannych znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zékona, za ochrannd znamku nemozno

uznat’ oznacenie, ktoré:

b/ nema rozliSovaciu spdsobilost’,

¢/ je tvorené vylucne oznaceniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,arad*) prihlasovatelovi listom z 11.1.2013
ozn&mil, Ze vylu¢ne slovné oznacenie ,,eDiéta“ nema ako celok vo vzt'ahu k tovarom ,,albumy; atlasy;
baliaci papier, blahoprajné pohladnice; brozované knihy, brozury, ceruzky; casopisy (periodika), drziaky
na pisacie potreby; etikety s vynimkou textilnych; formulare; fotografie (tlacoviny), zariadenia na
fotomontaze; grafické znaky; grafické zobrazenia; grafiky; kalendare; kancelarske potreby s vynimkou
nabytku; predmety z karténu a lepenky; kartotékové listky; katalogy, knihy; knizné zalozky, komiksy,
kopirovacie zariadenia; lepenkové alebo papierové Skatule, listky, listovy papier; mapy, noviny; obalky,
obaly na doklady,; papierové obaly na spisy; obezniky; obrazy, papierové obrusky; otvarace na listy
(kancelarske pomocky); papier do kopirovacich strojov; papier nezahrnuty v inych triedach; papiernicky
tovar; pastelky,; puzdrad na pasy, peciatky, pecate; pecatné vosky, pera (kanceldrske potreby); peracniky;,
periodickd a neperiodicka tlac; pisacie potreby; pismend, plagaty; plany; podloZky na pisanie; podnosy
na listy, pohladnice, portréty; poznamkové zosity, prirucky; prospekty, tlacené publikécie, reklamné tabule
Z papiera, kartonu alebo lepenky, grafické reprodukcie; rocenky; rozmnozZovacie zariadenia a stroje;
papierové servitky; skicare; Sablony; Skolské potreby (papier a pisacie potreby); Stitky nezahrnuté v inych
triedach, tabule na zapichovanie oznamov; tlaciva, tlacoviny; utrzkové bloky, papierové vreckovky;
papieroveé viajky, zalozky do knih, stuzky do knih; spisové obaly (zaradovace), zosity, zoSivacky
(kancelarske pomécky), zoznamy; pisacie stroje a kancelarske potreby s vynimkou nabytku; lepiace Stitky;
lepidl& a lepiace pasky na kanceldrske ucely a pouZitie v domdcnosti; vrecia a vrecka z papiera

alebo plastickych materialov nezahrnuté v inych triedach* v triede 16 a sluzbam ,,administrativne
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spracovanie obchodnych objednavok; reklamné agentiiry, obchodné alebo podnikatel’ské informacie;
prezentacia vyrobkov v komunikacnych médidach pre maloobchod; marketingové Studie; pomoc pri riadent
obchodnej cinnosti; poradenstvo v obchodnej cinnosti; obchodné alebo podnikatel’ské informacie, obchodné
informacie a rady spotrebitelom; maloobchodné sluzby s potravinarskymi vyrobkami; obchodny

alebo podnikatelsky prieskum; organizovanie vystav na obchodné, reklamné a komercné ucely, persondlne
poradenstvo, zbieranie tidajov do pocitacovej databazy, podpora predaja; prenajom reklamnych priestorov;
prezentdcia vyrobkov v komunikacnych médidch pre maloobchod, prieskum trhu a verejnej mienky,; public
relations; reklama; online reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; vyddavanie a aktualizovanie
reklamnych materialov; rozhlasovéa reklama; televizna reklama; rozSirovanie reklamnych alebo inzertnych
oznamov; obchodné franchisingové sluzby, propagacné sluzby, organizovanie, vykondvanie a riadenie
predajnych a propagacnych motivacnych akcii; distribucia brozur a prospektov na reklamné a komercné
ucely; obstaravanie obchodnych informdcii; rozsirovanie reklamnych materialov, informacné a poradenské
sluzby stvisiace s uvedenymi sluzbami; zasielanie reklamnych materialov zakaznikom v triede 35,
,,elektronicka edicna cinnost' v malom (DTP sluzby), formatovanie textov s vynimkou na reklamné ucely,
fotograficka reportdz; fotografovanie; kniznice (pozicovne knih), pisanie textov (okrem reklamnych);
poskytovanie elektronickych publikacii online (bez moZnosti kopirovania); prekladatelské sluzby;,
redigovanie scenarov; rozhlasova zabava, televizna zabava; vyroba rozhlasovych a televiznych programov;
online vydavanie knih a casopisov v elektronickej podobe; vydavanie casopisov, novin a inych periodickych
a neperiodickych publikacii s vynimkou vydavania reklamnych a naborovych textov; vydavanie knih;
organizovanie hier, zabavy; organizovanie a vedenie konferencii, kongresov, seminarov, Skoleni; vycvik,
organizovanie kultarnych alebo vzdelavacich vystav; organizovanie lotérii, plesov, Sportovych sutazi, Zivych
vystupeni, organizovanie zabavnych sutazi; organizovanie kurzov, vycvikov, informdcie o moznostiach
zabavy, zabava, pobavenie,; obveselenie, sluzby zamerané na rekredaciu 0sob (rekreacné sluzby), vychovno-
zabavné klubové sluzby; sluzby v oblasti estrad, zabavy, hier a kultarnych podujati; tvorba videofilmov;
poskytovanie uvedenych sluzieb prostrednictvom komunikacnych médii, elektronickej posty, SMS sprav,
pocitacovych sieti a internetu; praktické ukdazky cviceni, fitnes kluby, informdcie 0 moZnostiach rekreacie;
sluzby na oddych a rekredciu; telesné cvicenie v triede 41, ,,reStaurécie, bary, bistra, kaviarne,
samoobsluzné reStauracie, vinne bary, hotelierske sluzby, poskytovanie hotelového ubytovania, stravovacie
sluzby poskytované penziénmi, poskytovanie ubytovania v penziénoch, odnéSanie a dodavanie jedal

a napojov, informdcie a poradenské sluzby suvisiace s uvedenymi sluzbami, zaistovanie jedla
objednavaného prostrednictvom online pocitacovej siete, priprava a dodavka jedal na objednavku do domu,
sluzby kaviarni, kafetérii, jedalni, reStauracii, snackbarov a verejného stravovania a dodavky jedal

na objednavku do domu; prendjom pohostinského a restauracného vybavenia, poradenstvo v oblasti
reStauracnej ¢innosti zameranej na stravovanie “ V triede 43 a ,,poradenstvo v oblasti zdravej vyzivy;
poradenstvo v oblasti redukcie hmotnosti; poradenstvo pri tvorbe diét; poradenstvo v oblasti Specialnych
foriem stravovania (diéta pre diabetikov, diéta pre celiatikov, diéta pre vegetarianov, diéta bez laktozy,
ocistné programy) “ v triede 44 medzinarodného triedenia vyrobkov a sluzieb rozlisovaciu sposobilost,
pretoze opisuje druh, povahu a charakter prihlasovanych sluZieb a suvisiacich tovarov. Urad v sprave
uviedol, Ze predmetné oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti informaciu, Ze pod takymto
oznacenim budi poskytované sluzby zamerané na zdravu vyzivu, pripravu diétnej stravy, pripadne
poradenstvo pri diétach. Uvedené vyplyva z vyznamu slov tvoriacich oznacenie, konkrétne pismeno ,,e*,
ktoré je vo vSeobecnosti bez konkrétneho vyznamu, avSak v spojeni s d’alSim plnovyznamovym slovom

sa v sucasnosti vel'mi ¢asto pouziva na oznacovanie elektronického sposobu poskytovania tovarov

alebo sluZieb (napr. eBanking — elektronické bankovnictvo, eLearning — elektronické vzdelavanie, ePay —
elektronickeé platby, eShop — elektronicky obchod a pod.) a slovo ,,diéta* je pomenovanim pre lieCebnii
vyzivu (In.: SLEX99). Tuto skuto¢nost’, podl'a nazoru uradu potvrdzuje aj pouzitie vel’kého pismena

D v slove ,,Diéta‘, ktoré zdoraziiuje tento slovny prvok v prihlasovanom oznadeni, a tiez prihlasované tovary
a sluzby.

Urad skonstatoval, Ze vzhl’'adom na skuto¢nost’, Ze predmetné oznaéenie neobsahuje Ziadny d’alsi
distinktivny prvok, ktory by mu zabezpecil schopnost’ odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov

a sluzieb iného subjektu, je vylucne slovné oznacenie ,,eDiéta* oznaCenim bez rozliSovacej spdsobilosti,

a teda nie je sposobilé pre zépis do registra ochrannych znamok. Urad na zaver uviedol, Ze rozlisovacia
spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajtcich z funkcie ochrannej znamky.

Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné
individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skiimané oznacenie nie je schopné tato funkciu
plnit’.
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Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi dorucenej Giradu 7.3.2013 vyjadril nestihlasné stanovisko s ndzorom
dradu, kde uviedol, Ze predmetné oznacenie ako celok spiita podmienky na zapis do registra ochrannych
znamok, pretoze ma dostato¢nu rozliSovaciu spdsobilost’ vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam

v triedach 16, 35, 41, 43 a 44 medzinarodného triedenia vyrobkov a sluZieb. Dalej prihlasovatel’ uviedol,

Ze aj nizky stupen rozliSovacej spdsobilosti postacuje na to, aby oznaéenie bolo schopné spotrebitel'ovi
identifikovat’ povod tovarov alebo sluzieb, pre ktoré sa pozaduje ochrana. Podl’a prihlasovatel'a pismeno
,»€" reprezentujice elektronické poskytovanie tovarov alebo sluzieb v spojitosti s plnovyznamovym slovom
je preberané, pochadzajlce, resp. typické pre anglicky jazyk (napr. E-mail, E-learing), a nie pre slovensky.
Dalej prihlasovatel’ taktiez uviedol, Ze z vizudlneho hl'adiska su slovné spojenia, v ktorych je pismeno

,e“ umiestnené pred inym plnovyznamovym slovom, vyobrazené tak, Zze medzi pismenom ,,e* a druhym
slovom tvoriacim dané slovné spojenie je vsunuty ,,-, pricom vel’kym pismom byva spravidla vyobrazené
prave pismeno ,,e“ a nie prvé pismeno druhého slova tvoriaceho toto spojenie. Podla prihlasovatel’a
prihlasované oznacenie ,,eDiéta“ nepredstavuje pre relevantntl verejnost’ bezné slovné spojenie, ktoré by sa
do povedomia spotrebitel'ov vrylo v rovnakej intenzite a sp6sobom ako napr. slové ,,E-shop* alebo ,,E-mail“.
Podl'a nazoru prihlasovatel’a je predmetné oznadenie aspon Ciastoéne schopné rozlisit’ tovary a sluzby
pochadzajlce od prihlasovatel'a od tovarov a sluZieb inych subjektov. Dalej prihlasovatel uviedol, Ze
predmetné oznacenie pouZiva od roku 2010 ako ndzov pre koncepciu smerujlcu k zabezpeéeniu zdravého
Zivotného $tylu. Predmetna koncepcia je zalozena na kazdodennej priprave Cerstvého a nizkokalorickeho
jedla pre klientov, spojeného s donaskou takéhoto jedla priamo zaujemcom v mestach ako Bratislava,
Trnava, Nitra, Liptovsky Mikula$, Banska Bystrica, KoSice. Skutoénost’, ze koncepcia ,,eDiéta” je zndma
medzi spotrebitelmi podl'a prihlasovatel’a dokazujt aj viaceré ¢lanky v réznych slovenskych periodikéch

z obdobia pred podanim prihlasky ochrannej znamky (mesac¢nik ,,Madam Eva® ¢. 2/2012, mesac¢nik Eva

¢. 9/2011, dennik Plus jeden dei z 15.6.2011, mesaénik Harmonia €. 7-8/2011, 4/2011, ¢lanok zo 4.4.2011
pod nazvom ,Najlepsie spalovace tukov* na stranke www.pluska.sk). Dalej prihlasovatel’ uviedol,

Ze oznacenie ,,eDiéta“ sa do povedomia verejnosti dostalo aj prostrednictvom televizie Markiza, a to pocas
pravidelnej rannej relacie ,,Telerano®, kde sa divaci mohli oboznamit’ s ¢innost'ou prihlasovatel’a v oblasti
zdravej vyZivy a zaroveii sa mohli zapojit aj do siitaze o poukaz na diétne stravovanie s eDiétou. Dalej
prihlasovatel’ taktieZ uviedol, Ze prostrednictvom internetovej stranky www.edieta.sk propaguje svoju
podnikatel’sktl ¢innost’ pod oznacenim ,,eDiéta“. Podla prihlasovatela aj vznik spolo¢nosti eDiéta s.r.o.

(so sidlom rovnakym ako ma prihlasovatel’ — spolo¢nost LOOKGOOD, s.r.0., rovnaké personalne
prepojenie) prispieva k tomu, Ze slovny prvok ,.eDiéta* sa stdva priznaénym pre prihlasovatel’a. Dalej
prihlasovatel’ uviedol, Zze na zaklade intenzivnych podnikatel’skych a reklamnych aktivit prihlasovatel’a

si spotrebitel'ska verejnost’ dokaze spojit’ predmetné oznacenie s prihlasovatel'om. Na podporu svojich
tvrdeni prihlasovatel’ dolozil doklady (fotokopia internetovej stranky www.edieta.sk, fotokopia internetovej
stranky www.pluska.sk, vypisy z Obchodného registra, fotokopia casopisu EVA €. 9/2011, fotokopia
mesa¢nika Harmoénia &. 4/2011 a 7-8/2011, fotoképia &lanku ,,Cervené $aty opét’ na mne vynikna“ a ,,Vase
jedla st az zaradzajuco chutné” z internetovej stranky www.edieta.sk), ktoré podla prihlasovatela v zmysle
8 5 ods. 2 citovaného zakona preukazuji nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pre prihlasované oznacenie.
Na zaver prihlasovatel’ uviedol, Ze predmetné oznacenie dokaze identifikovat’ tovary a sluzby pochadzajuce
od spolo¢nosti LOOKGOOD, s.r.0., a teda, Ze spiiia podmienky stanovené § 5 ods. 1 pism. b) a d)
citovaného zakona.

Urad listom z 22.10.2013 prihlasovatel'ovi oznamil, Ze prihlasované oznagenie opitovne preskiimal, pricom
zobral do Gvahy v3etky vyjadrenia prihlasovatel’a a doloZené doklady. Jeho stanovisko vSak napriek tomu
zostalo nezmenené, a to, Ze slovné oznacenie ,,eDiéta“ (bez d’alSieho rozliSujuceho prvku) nema v zmysle § 5
ods. 1 pism. b) a c) citovaného zékona ako celok vo vzt'ahu k prihlasovanym sluzbdm v triedach 41, 44, 43

a suvisiacim tovarom a sluzbam v triedach 16 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu
sposobilost’, pretoze opisuje druh, povahu a charakter prihlasovanych sluZieb a stvisiacich tovarov a sluzieb.
Urad znova uviedol, Ze predmetné oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti informéciu,

Ze pojde o poskytovanie tovarov a sluZieb v oblasti diét prostrednictvom internetu (napr. poradenstvo

v oblasti zdravej vyzivy, diét, stravovania, priprava a dodavka jedal, sluzby reStauracii, vydavanie knih,
&asopisov v elektronickej podobe, reklamné sluzby, tla¢oviny a podobne). Urad ma za to, Ze pismeno

»€" v spojeni s dalsim plnovyznamovym slovom (anglickym, ale aj slovenskym slovom) sa v su¢asnosti
vel'mi ¢asto pouziva na oznacovanie elektronického sposobu poskytovania tovarov alebo sluzieb, napriklad
ekvety, efarby, e-pneumatiky, enaradie, ekonto, ePlatby, epoukaz a podobne. Urad zarovei uviedol, Ze pri
vyluéne slovnych oznaceniach v beZnom pisme, ktoré su tvorené viacerymi slovami, nie je zo sémantického
hl'adiska podstatné, ¢i st prihlasené ako dve slova alebo so spojovnikom, s bodkou, ¢i spolu bez medzery
ako jedno slovo alebo napisané kombinaciou malych a vel’kych pismen, pretoze vyznam slov sa tym nemeni
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a relevantny zdkaznik bude vnimat’ priamu informéciu o druhu, zamerani, charaktere, ticele alebo kvalite
prihlasovanych tovarov a sluZieb.

V tejto suvislosti Urad taktieZ uviedol, Ze slovné oznacenie je opisné, ak aspoti jeden z jeho pripadnych
vyznamov ozna¢uje povahu dotknutych tovarov alebo sluZieb (rozsudok Sudneho dvora z 23. oktdbra 2003,
UHVT/Wrigley, C-191/01 P, Zb. s. 1-12447, bod 32 a rozsudok Sudneho dvora z 22. jina 2005, Metso Paper
Automation/UHVT (PAPERLAB), T-19/04, Zb. s. 11-2383, bod 34). Z uvedeného je zrejmé, Ze oznalenie
,eDiéta* ako celok je opisné vo vzt'ahu k ndrokovanym tovarom a sluzbam v triedach 16, 35, 41, 43 a 44,

¢o vyplyva zo skuto¢nosti, ze minimalne na zaklade jedného z vyznamov prihlaseného oznacenia méze
relevantna spotrebitel’'ska verejnost’ ocakavat’ pod takymto oznacenim tovary a sluzby tykajlce sa diét.

Z hladiska konstatovania zapisnej vyluky je postacujuce, ked’ oznacenie ,,eDiéta* poskytuje relevantnej
spotrebitel'skej verejnosti aspon jeden logicky vyznam opisujici tovary a sluzby, ktoré dané oznacenie ma
oznacovat'.

Urad d’alej uviedol, Ze existencia absoltnych dévodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach musi byt’ predmetom konkrétneho postdenia

s prihliadnutim na vSetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska vyrobkov

alebo sluZieb, ktoré su uvedené v prihlaSke, a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi

kruhmi, ktoré tvoria spotrebitelia tychto vyrobkov a sluzieb. Navyse je potrebné kazdy z dévodov
zamietnutia uvedeny v § 5 ods. 1 citovaného zakona vykladat’ s oh'adom na v§eobecny zaujem, ktory je ich
zakladom, ked’ze kazdy z tychto dévodov je nezavisly od inych a vyZaduje si oddelené skimanie. VVSeobecny
zaujem zohl'adneny pri skimani kazdého z tychto dévodov zamietnutia totiz moze, dokonca musi, odrazat’
rozli¢né uvahy podl'a dovodov predmetného zamietnutia.

Z tohto hladiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona sleduje potrebu

na jednej strane neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktori ponukaju vyrobky alebo sluzby porovnatel'né s tymi, ktorych zépis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo kone¢nému pouzivatel'ovi identifikaciu povodu vyrobkov
a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat’ tieto
vyrobky a sluzby od tych, ktoré maja iny pévod. Takato zaruka tvori totiZz zakladna funkciu ochrannej
znamky.

Pokial’ ide o § 5 ods. 1 pism. c) citovaného zakona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory
pozaduje, aby oznacenia nesuce opisné udaje vlastnosti, zamerania, ti€elu, obsahu, druhu vyrobkov alebo
sluzieb, ktorych zapis sa ziada, mohli byt’ vol'ne pouzivané vsetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu,
aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannych zndmok.

Ked'Ze prihlasované slovné oznacenie ,,eDiéta” definuje zameranie homogénnej kategorie prihlasovanych
tovarov a sluzieb zameranych, resp. suvisiacich s diétami, relevantny zdkaznik bude prihlasované oznacenie
vnimat’ ako oznacenie opisné.

Urad d’alej uviedol, Ze oznagenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované — ide o tzv.
triadu vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliovaciu sposobilost’

pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odli$it’ tovary a sluzby
pochadzajlce z urcitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad ma za to, Ze predmetné oznalenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamena, ze takéto slovné oznacenie nie je schopné plnit’ zakladnu ulohu ochrannej znamky,
ktorou je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto nemoze byt
zapisané do registra ochrannych zndmok.

Co sa tyka argumentu prihlasovatel’a, Ze predmetné oznadenie je taktieZ obchodnym menom obchodnej
spolo¢nosti, urad uviedol, Ze je nutné rozliSovat’ medzi institGitom obchodného mena a ochrannou znamkou.
Nie ndhodou obidva intitaty upravuje odlidny zakon, t. z. v prvom pripade Obchodny zakonnik, zatial

¢o v druhom pripade zakon ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach. Z uvedeného vyplyva, Ze hoci ide

o0 pribuzné institaty, ich funkcia je odli$na. Funkciou obchodného mena je odlisit’ réznych podnikatel'ov,
zatial’ ¢o hlavnou funkciou ochrannej znamky je rozlisit’ tovary alebo sluzby pochadzajice od réznych
subjektov, t.j. identifikovat’ v ofiach spotrebitel'skej verejnosti tovary alebo sluzby jedného subjektu

vo vzt'ahu k tovarom alebo sluzbam inych subjektov.
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V pripade ochrannej znamky je zdkladnou podmienkou zapisu do registra jej rozliSovacia spdsobilost’,

teda aby oznacenie bolo originalne do takej miery, Ze okamzite umozni spotrebitel'ovi na trhu identifikovat
obchodny pdvod takto oznacenych tovarov alebo sluzieb. Na rozdiel od obchodného mena ochranna zndmka
nemdze obsahovat’ vylucne opisné udaje, ktoré, ¢o i len hypoteticky, mézu pouzivat’ v obchode aj iné
subjekty pre oznacenie rovnakych tovarov alebo sluzieb. Z uvedeného vyplyva, Ze skuto¢nost’,

Ze ma prihlasovatel’ vylu¢né pravo pouzivat’ svoje obchodné meno sama o sebe neznamena, Ze takéto
obchodné meno moéze byt automaticky zapisané ako ochranna znamka. Inymi slovami napriklad skuto¢nost’,
Ze v Obchodnom registri Slovenskej republiky je zapisané obchodné meno ,,Chlieb a pecivo, s.r.0.*
neznamena, ze takéto oznacenie méze byt’ zapisané ako ochranna znamka pre tovary ,,chlieb, pecivo*.

To isté sa vztahuje aj na prihlasené oznacenie ,,eDiéta” vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam

v triedach 16, 35, 41, 43 a 44 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Rovnako fakt, Ze prihlasovatel’ pouziva oznacenie od roku 2010, automaticky neznamena, Ze oznacenie ma
rozliSovaciu spdsobilost, a teda mdze byt’ zapisané ako ochrannd znamka. Je potrebné zdoraznit, ze
rozliSovacia sp6sobilost’ oznacenia sa posudzuje na zaklade toho, ¢i relevantna verejnost’ bezprostredne
vnima toto oznacenie ako diStinktivnu ochrannt znamku. Aj predchadzajice pouzivanie totiz nepredstavuje
v tomto ohl'ade nevyhnutne idaj o takom vnimani.

Na ucely postudenia nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti pouZivanim je v danom pripade potrebné zobrat’
do uvahy okrem iného také faktory, ako su: podiel ozna¢enia na trhu, intenzitu, izemny rozsah a trvanie
pouzivania tohto oznacenia, objem investicii vynalozenych podnikom na jeho reklamu, vel'kost’ zaujmove;j
skupiny, ktora vd’aka oznaceniu identifikuje tovary alebo sluzby ako pochadzajuce od urcitého podniku,
rovnako ako vyhlasenia obchodnych a priemyselnych komor alebo inych profesionalnych zdruZeni
(rozsudok Eurdpskeho Stdu prvého stupnia z 10. novembra 2004 vo veci T-396/02, August Storck KG

vs OHIM).

Okrem toho, podl'a judikatiry Stidneho dvora ES sa musi rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia (vratane
rozliSovacej sposobilosti nadobudnutej pouzivanim) posudzovat’ vo vzt'ahu k tovaru alebo sluzbam,

o ktorych zapis sa Ziada, a vzh'adom na predpokladané vnimanie priemerného spotrebitel’a predmetnej
kategorie tovarov alebo sluZieb (rozsudok z 18. juna 2002 vo veci C-299/99, Philips).

Urad ma za to, Ze doloZené doklady nepreukazali dostatoény rozsah, objem a intenzitu pouzZivania,

a preto nie je mozné dospiet’ k zaveru, Ze prihlasené oznacenie bolo na trhu pouzivané v takej miere (objem
predaja, intenzita a celoplos$nost’ na izemi Slovenskej republiky), aby sa v o€iach relevantnej spotrebitel’ske;j
verejnosti stalo pre prihlasovatel’a prizna¢nym, t. j. aby nadobudlo pre prihlasovatel'a rozliSovaciu
sposobilost’. Urad taktiez uviedol, Ze dolozené doklady nepreukazujii aka vel’ka ast’ relevantnej verejnosti
sa redlne s oznacenim ,,eDiéta‘ stretla, ani to, ¢i toto oznacenie vnimaji ako ochrannti znamku
prihlasovatela.

Co sa tyka predlozenych dokladov (mesaénik ,,Madam Eva“ &. 2/2012, mesaénik Eva &. 9/2011, dennik Plus
jeden deti z 15.6.2011, mesa¢nik Harmonia ¢. 7-8/2011, 4/2011, ¢lanok zo 4.4.2011 pod ndzvom ,,NajlepSie
spalovace tukov* na stranke www.pluska.sk, fotokopia internetovej stranky www.edieta.sk - fotokopia
¢lanku ,,Cervené $aty opit’ na mne vynikna“ a ,,VaSe jedla st aZ zaraZajuco chutné” z internetovej stranky
www.edieta.sk) méa Urad za to, Ze tieto doklady nepreukazali nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti

v zmysle § 5 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach. Konkrétne fotokopie stranky
www.edieta.sk nie je mozné povazovat’ za doklad, ktory by preukazal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti
pre prihlasované oznacenie, pretoze Z uvedeného dokladu nie je mozné zistit’ nav§tevnost’ danej internetovej
stranky, resp. urit’ pocet spotrebitelov, ktori sa dostali k ozna¢eniu ,,edieta. Clanky z periodik ,,Madam
Eva“ ¢. 2/2012, Eva ¢. 9/2011, Plus jeden defi z 15.6.2011, Harmonia ¢. 7-8/2011, 4/2011 a internetovej
stranky www.pluska.sk zo 4.4.2011 pod nazvom ,,Najlepsie spal'ovace tukov* taktiez nemozno uznat’

za doklady preukazujuce nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti, pretoZe tieto doklady neobsahuju udaj

0 prihlasovatel'ovi, a tym nedochadza k vytvoreniu spojenia oznacenia s prihlasovatel'om.

Prihlasovatel v d’alSom svojom vyjadreni doru¢enom tradu 30.12.2013 uviedol rovnaké argumenty
ako v odpovedi dorucenej tradu 7.3.2013, a to, Ze prihlasené slovné oznacenie ,,eDiéta” ma vo vztahu

k prihlasovanym tovarom a sluzbam rozliSovaciu sposobilost’. Prihlasovatel’ d’alej uviedol, ze predmetné
oznacenie do dia podania prihlasky ochrannej znamky POZ 5575-2012 nebolo zo strany iného
podnikatel'ského subjektu pouzivané na Gzemi Slovenskej republiky. Podl'a prihlasovatel’a prihlasované
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oznacenie nepredstavuje pre relevantnu verejnost’ bezné slovné, resp. notorické slovné spojenie.
Prihlasovatel’ opakovane uviedol, Ze predmetné oznacenie sa dostalo do povedomia Sirokej verejnosti
prostrednictvom marketingovych prostriedkov — periodickej tlace, televizie, a teda podl'a prihlasovatela
prihlasované oznacenie ,,eDiéta* je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok, pretoze v zmysle 8 5
ods. 2 citovaného zédkona nadobudlo aspont minimalnu rozliS§ovaciu sposobilost’.

Urad znovu désledne preskiimal predmetné oznacenie aj s ohladom na vyjadrenie prihlasovatel'a a nad’ale;
ma za to, Ze vyluéne slovné oznalenie ,,eDiéta nespliia podmienku zapisnej sposobilosti podla § 5 ods. 1
pism. b) a ¢) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, pretoze predmetné oznacenie nema ako celok
rozliSovaciu spdsobilost’.

Ako uz bolo uvedené v predchadzajucich listoch tradu, predmetné oznaéenie je ozna¢enim bez rozliSovacej
sposobilosti, pretoze priemerného spotrebitel'a informuje o druhu, povahe, charaktere, zamerani a obsahu
prihlasovanych tovarov a sluzieb, priCom spotrebitel’ nie je schopny na zaklade takéhoto oznacenia
identifikovat’ obchodny povod prihlasovanych tovarov a sluzieb, t.j. prihlasovatel’a.

Oznacenia bez rozliSovacej sposobilosti sa nemozu stat’ ochrannymi znamkami, pretoZze vzhl'adom

na ich opisny charakter nie st sposobilé odlisit’ tovary alebo sluzby jedného subjektu od rovnakych tovarov
alebo sluzieb iného subjektu. Uvedené vyplyva z rozsudku Europskeho sudu prvého stupiia ¢. T-348/02,
pripad ,,Quick restaurants SA/OHIM* z 27. novembra 2003, podl'a ktorého rozliSovacia sposobilost’ a opisny
charakter ochrannej znamky sa musia vyhodnotit’, po prvé na zaklade porovnania s tovarmi alebo sluzbami
stvisiacimi s pozadovanym zapisom oznacenia, a po druhé na zaklade vnimania ciel'ovej skupiny, ktord
tvoria spotrebitelia tychto tovarov alebo sluzieb.

Slovné spojenie ,,eDiéta“ tvoriace predmetné oznacéenie ako celok poskytuje relevantnej spotrebitel’'skej
verejnosti informaciu, Zze pod takymto ozna¢enim moze oc¢akavat’ elektronické sluzby v oblasti diét (napr.
poradenstvo pri tvorbe diét prostrednictvom internetu, stravovanie zamerané na diéty — objednavky diétnych
jedal prostrednictvom internetu, poskytovanie elektronickych publikacii o diétach) a tovary a sluzby s nimi
stvisiace (napr. papierové obrusky, Skatule, maloobchodné sluzby s potravinarskymi vyrobkami,
organizovanie vystav na reklamné ucely, podpora predaja, fotografovanie, organizovanie konferencii,
vzdelavanie). Urad opakovane uvadza, Ze slovo ,,diéta“ je vo vyzname lie¢ebna vyziva a pre relevantn
spotrebitel'sku verejnost’ moze predstavovat’ a zahrnat rézne druhy sluzieb, napriklad pripravu diétnych
jedal, poradenstvo tykajuce sa diét, publikdcie zamerané na diéty a podobne. Pismeno ,,e* (bezne pouZivané
ako skratka pre slovo ,.elektronicky*) len blizsie $pecifikuje charakter poskytovanych sluzieb. Urad ma za to,
7e predmetné oznadenie si spotrebitel’ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym subjektom, to znamena, Ze
takéto slovné oznacenie nie je schopné plnit’ zakladnt tlohu ochrannej znamky, ktorou je odlisit’ tovary

a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb inych subjektov.

Urad sa nestotoziiuje ani s tvrdeniami prihlasovatel’a, Ze predmetné ozna¢enie ma minimalnu rozlisovaciu
sposobilost’, a Ze disponuje dostatocnymi rozlisovacimi prvkami (kombinacia malych pismen a vel'kého
pismena) pouzitymi v ozna¢eni. Urad ma za to, Ze velkost’ pisma nie je Ziadnym rozli§ovacim prvkom

pri vyluéne slovnych oznaceniach a pouZitie malého pismena ,.e* a vel’kého pismena ,,D* v slove ,,Diéta*
naopak umocije opisny vyznam jednotlivych Casti prihlaseného oznacenia, ale aj oznacenia ako celku.

Urad d’alej uvadza, Ze prihlasené oznacenie je nutné posudzovat’ ako celok, aviak to neznamen, Ze
oznacéenie nemdze byt analyzované po jeho Castiach. Dolezité je uvedomit’ si, Ze prihlasené oznacenie
»eDiéta* ma byt’ pouzivané ako ochranna znamka, t. z. na oznaéenie tovarov a sluZieb tykajdcich sa diét
alebo inych savisiacich tovarov a sluzieb. Je preto potrebné zobrat’ do ivahy to, ako bude prihlasené
oznacenie v Spojitosti S tymito tovarmi a sluzbami vnimat’ spotrebitel’, ktorému st uré¢ené. Ak ma urcité
oznacenie slizit' ako ochranna znamka musi byt’ toto oznacenie samo o sebe originalne do takej miery,

aby spotrebitel'ovi umoznilo rozligit medzi tovarmi alebo sluzbami na trhu. Urad m4 za to, Ze oznadenie
»eDiéta“ ako celok pozostava vyluéne z Gidajov, ktoré nemaju rozliSovaciu sposobilost’. Konkrétne skratka
,»€" je v siicasnosti bezne pouzivana, a preto ju spotrebitel’ nebude vnimat’ ako distinktivny prvok oznacenia.
Vo vSeobecnosti plati, Ze skratky obchodnych spolo¢nosti, ako napriklad ,,s.r.0.” alebo ,,a.s.“ alebo aj
doménové skratky typu ,,.com®, ,,.sk* alebo ,,.eu”, vzh'adom na to, Ze su bezne pouZivané, a teda spotrebitel
ich vnima iba okrajovo alebo im nevenuje pozornost, neprispievaju k ziskaniu rozliSovacej sposobilosti.

V Ziadnom pripade teda pismeno ,,e“ v prihlasenom ozna¢eni nemozno povazovat’ za distinktivny prvok,
ktory by umoznil spotrebitelom odlisit’ rovnaké tovary alebo sluzby pochadzajuce od réznych subjektov.
Slovo ,,Diéta‘“ taktiez nie je mozné povazovat za distinktivny prvok, pretoze ide o slovo z beznej slovnej
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zésoby slovenského jazyka. Z uvedenych slovnych prvkov tak vzniklo oznacenie ,,eDiéta”, ktoré ako celok
nema vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam rozliSovaciu sposobilost’.

Co sa tyka dokladov, ktoré prihlasovatel’ dolozil v odpovedi doru¢enej uradu 7.3.2013, (irad opakovane
uvédza, Ze doloZené doklady nepreukazali v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného zdkona nadobudnutie rozliSovacej
spbsobilosti, pretoZe fotokdpie ¢lankov z ¢asopisov sa nevzt'ahuju K prihlasovatel'ovi (LOOKGOOD, s.r.0.)
a fotokopie ¢lankov z internetovej stranky www.edieta.sk neobsahuji (daj 0 poéte navstev spotrebitel'mi.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky Gradu tykajice sa zapisnej spdsobilosti vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam v triedach
16, 35, 41, 43 a 44 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb a rovnako nepreukazal, ze oznacenie
nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouZzivania na tizemi Slovenskej
republiky alebo vo vzt'ahu k Gzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom a sluzbam,
pre ktoré je prihlasované v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené

Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V&as podany rozklad ma odkladny u¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom podla § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

AK Neuschlova, s.r.o.
Dostojevského rad 5
811 09 Bratislava
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