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ROZHODNUTIE

Vo veci Ziadosti ziadatel'a Systemair Production, a. s., Hlavna 371, 900 43 Kalinkovo, zastipeného v konani
patentovym zastupcom Ing. Roébertom Porubfanom, Puskinova 19, 900 28 Ivanka pri Dunaji (dalej
»Zladatel*) 0 uréenie, ¢i predmet opisany v Ziadosti patri do rozsahu ochrany eurdpskeho patentu EP
2239014 s ur¢enim pre Slovensku republiku, dokument 10326, s nazvom ,,PoZiarna Klapka“ majitel'a Rf-
Technologies nv, Lange Ambachtstraat 40, 9860 Oosterzele, Belgicko (dalej ,,majitel*), rozhodol Urad
priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,arad”) podl'a § 49 ods. 1 zakona ¢. 435/2001 Z. z. 0
patentoch, dodatkovych ochrannych osved¢eniach a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni
neskorsich predpisov takto:

predmet urcenia ,PoZiarna klapka“ podla priloZzeného opisu nepatri do rozsahu ochrany
europskeho patentu EP 2239014 s uréenim pre Slovensku republiku, dokument €. 10326.
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Odo6vodnenie:

Uradu bola 7.2.2019 doru¢ené Ziadost’ 0 uréenie, ¢i predmet ,,PoZiarna klapka* opisany v Ziadosti patri do
rozsahu ochrany eurdpskeho patentu EP 2239014 s ur¢enim pre Slovensk( republiku, dokument ¢. 10326, s
ndzvom ,,PoZiarna klapka“.

Ziadatel' v Ziadosti uviedol, Ze jeho pravny zaujem na urdeni spoiva v potrebe ziskania pravnej istoty
0 rozsahu ochrany predmetného eurdpskeho patentu vo vztahu k d’al$im rieSeniam poziarnych klapiek.

Ziadatel' tiez uviedol, Ze podla neho nie je sporné porovnanie znakov predmetu uréenia so znakmi
eurdpskeho patentu s vynimkou nasledujdcich otazok:
1. Maésa Sirka listu klapky uvedend v narokoch ¢. 1 a 7 eurdpskeho patentu chapat’ ako $irka listu alebo
ako hrubka listu?
2. Je vzmysle naroku ¢. 3 zakonCenie hrany listu v predmete urcenia tvorené jednym vystupkom
v podobe tesnenia alebo ide o dva vystupky, ktoré tvoria medzeru pre studené tesnenie, ktoré pri
poziari vyhori?

Rozhodnutie Gradu sa opiera o nasledovné skutoénosti a dovody:

Podl'a § 49 ods. 1 zakona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedéeniach a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov GUrad na ziadost’ uréi, ¢i predmet uvedeny
a opisany v Ziadosti patri do rozsahu ochrany konkrétneho patentu. Opis predmetu uréenia musi byt’ jasny a
plny a ziadost 0 urdenie musi spinat’ néaleZitosti ustanovené vieobecne zavaznym pravnym predpisom
vydanym podl’a § 80.

Podrl'a § 13 ods. 1 zakona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedéeniach a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov je rozsah ochrany vyplyvajlci z patentu uréeny
obsahom patentovych narokov. Na vyklad patentovych narokov sa pouZije aj opis vynalezu a vykresy.

Europsky patentovy trad dna 29.6.2011 vydal rozhodnutie o udeleni eur6pskeho patentu EP 2239014 s
urCenim pre Slovensku republiku, dokument ¢. 10326, s t¢inkami pre Slovenska republiku od 4.1.2012,
kedy bol spristupneny preklad dokumentu ¢. 10326 s ndzvom ,,PoZiarna klapka“ (d’alej len ,,eurdpsky
patent) majitelovi patentu Rf-Technologies nv, Lange Ambachtstraat 40, 9860 Oosterzele, Belgicko, na
eurdpsku patentovu prihladSku EP 2239014 s datumom podania 29.3.2010 a pravami prednosti zo 6.4.2009

BE 200900211 s nasledujicim znenim patentovych narokov:

1. PoZiarna klapka (1) obsahujuca vzduchové potrubie (2), list klapky (3), ktory sa nachadza vo
vzduchovom potrubi (2) a méze sa otacat’ z polohy otvorenia do polohy zatvorenia a naopak a pas
napuciavacieho materialu (4), ktory je schopny zvacsit' sa pri ucinkoch tepla, pricom pas (4) je
navrhnuty tak, aby vypliial priestor medzi listom klapky (3) a vzduchovym potrubim (2) po zvacseni
a v polohe zatvorenia listu klapky (3), kde list klapky (3) je vybaveny aspon jednym vy¢nievajicim
okrajom (5) po svojom obvode, vyznaCujici sa tym, Ze pas napuciavacicho materialu (4) je
navrhnuty ako Sirsi nez je Sirka listu klapky (3).

2. Poziarna klapka (1) podla patentového naroku 1, vyznaCujica sa tym, ze vzduchové potrubie (2) je
vybavené Zliabkom (7), ktory obklopuje list klapky (3) v zatvorenej polohe po jej obvode.

3. Poziarna klapka (1) podl'a patentového naroku 1 alebo 2, vyznacujica sa tym, ze list klapky (3) je
vybaveny aspont dvomi vyénievajucimi okrajmi (5) po svojom obvode, ktoré spolu vymedzuju
zliabok (6).

4. Poziarma klapka (1) podla patentového ndroku 3, vyznacujuca sa tym, Ze pas napuciavacieho
materialu (4) je upevneny v Zliabku (6) v liste klapky (3).

5. Poziarna klapka (1) podla patentového naroku 4, vyznacujlca sa tym, ze uvedena poziarna klapka
(1) obsahuje druhy pas napuciavacieho materialu (4), ktory je schopny zvacsit' sa pri €inkoch tepla,
tento pas (4) je upevneny v Zliabku (7) vo vzduchovom potrubi (2).

6. Poziarna klapka (1) podla patentovych narokov 2 alebo 3, vyznaCujuca sa tym, ze pas
napuciavacieho materialu (4), ktory sa zvéacSuje pri Gc¢inkoch tepla je upevneny v Zliabku (7) vo
vzduchovom potrubi (2).

7. Poziarna klapka (1) podla jedného z predchadzajucich patentovych narokov, vyznacujlca sa tym, ze
Zliabok (6) vo vzduchovom potrubi (2) je navrhnuty ako 3irsi, nez je Sirka listu klapky (3).



Predmetom uréenia podla pripojeného opisu a obrdzkov je ,,PoZiarna klapka“, ktora ma vzduchové potrubie
(2) z plechu a ma list (3) klapky, ktory sa nachadza vo vnutri vzduchového potrubia (2). List (3) je uloZeny
a prispdsobeny na otacanie z polohy otvorenia do polohy zatvorenia a naspét’. Poziarna klapka (1) zahfna pas
napuciavacicho materidlu, konkrétne pas (4) Intumexu (protipoZiarne tesnenie). Pas (4) uéinkom tepla pri
poziari zviéSuje svoj objem, vyplitovanim dostupného priestoru v okoli tvori objemova prekazku pre Sirenie
plamena. Pas (4) je umiestneny po obvode vo vnutri vzduchového potrubia (2) protilahlo k hrane
zatvoreného listu (3), tzn. v medzere medzi vnatornou plochou vzduchového potrubia (2) a listom (3) v jeho
zatvorenej polohe. Pri zvadeni objemu pas (4) vypliia priestor medzi listom (3) klapky a vzduchovym
potrubim (2). List (3) klapky je na svojej hrane (5) po obvode opatreny drazkou, v ktorej je umiestnené
tesnenie (8), ktoré vy¢nieva z hrany (5) listu. Tesnenie je vyhotovené ako ,,studené* tesnenie, ktoré pri
poziari vyhori. Do momentu poziaru toto tesnenie (8) opakovane utesnuje list (3) vo funkcii regulacnej
klapky pri zmene polohy listu (3). Pri poZiari studené tesnenie (8) vyhori a tesniacu funkciu preberie pas (4),
ktory funguje ako jednorazovo u¢inkujice tesnenie. Pas (4) (38 mm) je Sir$i ako je hrbka listu (3) (35 mm).
Pas (4) nie je Sirsi ako je Sirka listu (3) (zodpoveda priemeru listu (3)-cca 80 a viac mm).

Vzduchové potrubie (2) m& dva obvodové vystupky (7) vytvorené prelisovanim ocel'ového plechu do vnutra
po obvode potrubia (2). Vystupky (7) st umiestnené po stranach listu (3) klapky v zatvorenej polohe. List
klapky (3) ma po obvode drazku (6), ktora rozdel'uje hranu (5) listu na dva vystupky. V drazke (6) medzi
vystupkami je vloZené studené tesnenie (8). Na liste (3) klapky je studené tesnenie (8), nie je tam pas
napuciavacicho materialu, resp. pas (4). Poziarna klapka (1) ma len jeden pas (4) aten je umiestneny na
vnutornom obvode vzduchového potrubia (2) medzi dvoma obvodovymi vystupkami (7). Poziarna klapka (1)
ma pas (4) umiestneny na vnatornom obvode vzduchového potrubia (2) v Zliabku medzi dvoma obvodovymi
vystupkami (7). Zliabok vo vzduchovom potrubi (2) medzi dvoma obvodovymi vystupkami (7) je $irsi ako
hrabka listu (3) klapky. Sirka Zliabku je viac ako 38 mm, hribka listu (3) je 35 mm. Zliabok nie je $irsi ako
Sirka listu (3), ak za Sirku listu (3) sa povazuje jeho priecny rozmer.

V uvode porovnania jednotlivych rieSeni je potrebné poznamenat, ze pre kladny urovaci vyrok je
nevyhnutné splnenie zakladnej podmienky, aby predmet urcenia obsahoval vsetky podstatné znaky alebo ich
technické ekvivalenty uvedené v patentovych narokoch, resp. aby znaky predmetu uréenia patrili do rozsahu
vSetkych podstatnych znakov alebo ich technickych ekvivalentov asponl jedného nezavislého patentového
naroku. V opa¢nom pripade ak predmet uréenia nevykazuje vSetky podstatné znaky uvedené aspoi v jednom
nezavislom patentovom néroku, nepatri do rozsahu ochrany tohto patentu.

Model technickej ekvivalencie je uplatiovany najmai pri extenzivnom vyklade ochrany vtedy, ak niektory zo
znakov chraneného rieSenia nie je v predmete urcenia sice doslovne pritomny, ale nahradza v fiom znak,
ktory plni rovnaky ucel arovnaku funkciu, priCom takdto zamena je pre technicky kvalifikovand osobu
zrejma. Ak znak v dosledku inej konstrukénej Gpravy alebo inych vlastnosti plni v danej kombinacii znakov
aj inu funkciu ako porovnavany znak, nejde o technicky ekvivalent.

Nezavislé patentové naroky, ktoré obsahuju vSetky podstatné a nevyhnutné znaky chraneného predmetu
maju pre vyklad rozsahu ochrany vyplyvajuceho z eurépskeho patentu rozhodujuci vyznam a do zavislého
patentového naroku moéze predmet urCenia patrit’ len za predpokladu, ze patri do naroku nezavislého, na
ktory sa priamo, ¢i nepriamo odvolava.

Urad pri rozhodovani vychadza z informacii, ktoré Ziadatel’ uviedol vo svojej Ziadosti, pricom neskiima, ¢i
ide o konkrétne uskuto¢nené technické rieSenie, t. j. ¢i predmet urenia zodpoveda konkrétnemu vyrobku,
resp. zariadeniu, alebo sposobu.

Vecnym porovnanim znakov predmetu urcenia najprv so znakmi nezavislého patentového naroku €. 1
chranen¢ho riesenia boli zistené tieto skutocnosti:

V obidvoch porovnavanych pripadoch ide o poZiarnu klapku, ktor& predstavuje uzaver v potrubnom rozvode
vzduchotechnického zariadenia, ktory zabranuje Sireniu poziaru a splodin z horenia z jedného poziarneho
Useku do druhého uzatvorenim vzduchovodu v miestach osadenia alebo uzatvara vetraci otvor v deliacej
konstrukcii.

Podrla prvého patentového naroku eurdpskeho patentu poziarna klapka (1) obsahuje vzduchové potrubie (2),
list klapky (3), ktory sa nachadza vo vzduchovom potrubi (2) a moze sa otacat’ z polohy otvorenia do polohy



zatvorenia a naopak, a pas napuciavacicho materialu (4), ktory je schopny zvacsit' sa pri Gc¢inkoch tepla,
pri¢om pas (4) je navrhnuty tak, aby vyplnal priestor medzi listom klapky (3) a vzduchovym potrubim (2) po
zvacseni a v polohe zatvorenia listu klapky (3).

Poziarna klapka podl'a predmetu urc¢enia rovnako ako v patente obsahuje vzduchové potrubie (2) z plechu
a list klapky (3), ktory sa nachadza vo vnutri vzduchového potrubia (2). List (3) je uloZeny a prispésobeny
na otacanie z polohy otvorenia do polohy zatvorenia a naspit’. Rovnako ako v europskom patente poziarna
klapka podla predmetu uréenia d’alej obsahuje pas napuciavacieho materialu (4), ktory ja schopny pri poziari
ucinkom tepla zvac¢sit' svoj objem tak, ze vyplni dostupny priestor, tzn. priestor medzi listom klapky (3)
a vzduchovym potrubim (2) v polohe zatvorenia listu klapky (3).

Podrla prvého patentového naroku d’alej vyplyva, Ze list klapky (3) je vybaveny aspon jednym vy¢nievajucim
okrajom (5) po svojom obvode a pas napuciavacieho materialu (4) je navrhnuty $irsi ako je Sirka listu klapky

©)

Z predmetu uréenia vyplyva, ze list klapky (3) po obvode nema vy¢nievajuci okraj (5) ako je to v pripade
napadnutého eurdpskeho patentu, ale ma na svojej hrane (5) po obvode drazku, v ktorej je umiestnené
tesnenie (8), ktoré vyénieva z hrany (5) listu. Toto tesnenie je vyhotovené ako ,,studené”, tzn. takéto tesnenie
pri poziari vyhori. Na prvy pohl'ad méze studené tesnenie (8) umiestnené na obvode listu (3) vizualne
posobit’ ako vy¢nievajuci okraj (5) listu klapky (3) v eurdpskom patente ale je doleZité upozornit’ na to, ze
studené tesnenie (8) pocas horenia vyhori a sty¢na plocha obvodu listu klapky (3) bude mat tym padom
v predmete urCenia Uplne ini plochu na vyplnenie napuciavacim materidlom s vnatornou stranou
vzduchového potrubia (2) ako ostavajuci (pevny) vy¢nievajuci okraj (5) v eurépskom patente.

V tejto suvislosti je potrebné sa vyjadrit k poukazaniu Ziadatela ¢i sa ma Sirka listu klapky uvedena
v narokoch ¢. 1 a 7 eurdpskeho patentu chapat’ ako Sirka listu alebo ako hrubka listu? K uvedenému je nutné
uviest’, Ze v celom opise eurdpskeho patentu sa nachadza len pojem ,.Sirka listu, ktory vzhl'adom na opis,
obrézky anaroky je nutné povazovat' za ekvivalentny ,,hrubke listu v predmete uréenia. Vzhl'adom na
chranené rieSenie nebolo v eurdpskom patente potrebné sa zaoberat' ,Sirkou listu“ v zmysle priemeru
kruhového listu klapky vypliiajiceho potrubie (2) (tiez kruhového priemeru), pretoze je vzhladom na
chranené rie§enie jednoznaéné, Ze vyplianie priestoru medzi listom klapky (3) a vniitornou &ast'ou potrubia
(2) je cez bocnu cast’ listu klapky (3) tzn. cez Sirku (eurdpsky patent), resp. cez hrubku (predmet uréenia),
tohto listu (3) po vniitornu Cast’ potrubia (2).

Na zéklade uvedeného je k znaku nezavislého patentového naroku, Ze pas napuciavacieho materialu (4) je
navrhnuty $irsi ako je Sirka listu klapky (3) potrebné uviest’, Ze ide o rovnaky znak s predmetom urc¢enia kde
je Sirka pasu (4) 38 mm a hrabka listu (3) (teda Sirka listu (3) podla patentu) 35 mm, tzn. ze Sirka pasu (4)
(napuciavacieho materialu) v predmete urcenia je $irSia ako je ,,hrabka* listu (3) (zodpoveda ,.Sirke* listu (3)
Vv patente), pretoZze 38mm je viac ako 35 mm.

Vzhl'adom na uvedené porovnanie znakov nezavislého patentového naroku a znakov predmetu urcenia je
mozné konStatovat’, ze predmet urcenia nevykazuje vsetky podstatné znaky uvedené v hlavnom patentovom
naroku europskeho patentu ateda predmet uréenia nepatri do rozsahu hlavného patentového naroku
chraneného rieSenia.

Ako uZ bolo uvedené nezavisly narok na ochranu, ktory obsahuje vSetky podstatné a nevyhnutné znaky
chraneného predmetu ma pre vyklad rozsahu ochrany vyplyvajdceho z GZitkového vzoru rozhodujuci
vyznam. Vzhl'adom na to, Ze predmet urenia nepatri do rozsahu prvého (nezavislého) patentového naroku
nie je potrebné porovnavat’ znaky zavislych patentovych narokov chraneného rieSenia so znakmi predmetu
urCenia, lebo do zavislého patentového naroku méze predmet uréenia patrit’ len za predpokladu, Ze patri do
naroku nezavislého, na ktory sa priamo, ¢i nepriamo odvolava. Ked'Ze zavislé patentové naroky 2 az 7 len
rozvijaju a spresiuju znaky hlavného patentového naroku, posudzovanie ich znakov so znakmi predmetu
urcenia by nemalo v tomto pripade vplyv na vysledok rozhodnutia.

K d’alsej otazke poloZenej Ziadatel'om, ¢i je v zmysle naroku ¢. 3 zakoncenie hrany listu v predmete uréenia
tvorené jednym vystupkom v podobe tesnenia alebo ide o dva vystupky, ktoré tvoria medzeru pre studené
tesnenie, ktoré pri poziari vyhori nutné uviest, ze podl'a nazoru uradu vyraz ,,vystupok® predstavuje len
ur¢iti mala Cast’ vyvySenia, vybezok niefoho, ateda vtomto zmysle je potrebné uvedené pripady



posudzovat’. Ak v predmete uréenia je vystupok vytvoreny tesnenim (8) umiestnenim v obvodovej drézke
(pozri aj obrazok) nie je mozné hovorit’ o dvoch vystupkoch v zmysle naroku 3 a obrazkov ¢. 4 a 5.

Vzhl'adom na tieto skutoénosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a 8 55 ods. 4 pism. d) zakona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedéeniach a 0
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov sa proti tomuto rozhodnutiu nemozno
odvolat’. Rozhodnutie je mozné preskumat’ spravnym sudom, ktorym je Krajsky sud v Banskej Bystrici, na
zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.
Spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak Zalobca nebol pri jej podani zastipeny advokatom podla § 49
ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Mgr. Bc. Miroslav Cellar
podpredseda

Dorudit’:

Ing. Robert Porubcan
Puskinova 19
900 28 Ivanka pri Dunaji



	Odôvodnenie:
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