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ROZHODNUTIE

Ziadost o udelenie dodatkového ochranného osvedéenia zn. spisu PDO 5014-2016 zo 6.6.2016 ¥iadatela CSL Behring
LLC, 1020 First Avenue, King of Prussia, US, ktorého v konani zastupuje Advokatska kanceldria JUDr. Eva Busova,
Tobrucka, Bratislava,

sazamieta

podla ¢lanku 10 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 469/2009 zo 6. maja 2009 o dodatkovom
ochrannom osvedceni pre lieCiva v platnom zneni.

Odoévodnenie:

Podla ¢élanku 10 ods. 2 Nariadenia Eurépskeho Parlamentu a Rady ¢. 469/2009 zo 6. maja 2009 o dodatkovom
ochrannom osvedceni pre lieciva v platnom zneni (dalej "nariadenie"), s vyhradou odseku 3 Urad zamietne Ziadost o
osvedgenie, ak Ziadost alebo vyrobok, na ktory sa vztahuje, nespiia podmienky stanovené tymto nariadenim.

Podla ¢l. 3 nariadenia osvedcenie sa udeli, ak v ¢lenskom State, v ktorom je podana Ziadost podla ¢lanku 7, a k datumu
podania Ziadosti:

a) je vyrobok chraneny platnym zakladnym patentom;

b) vyrobok ziskal platné opravnenie na uvedenie na trh ako liecivo v stlade so smernicou 2001/83/ES alebo smernicou
2001/82/ES;

¢) na vyrobok nebolo doposial vydané osvedéenie;
d) oprdvnenie uvedené v pismene b) je prvym opravnenim na uvedenie vyrobku ako lieciva na trh.

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky z 5.9.2022 bolo Ziadatelovi s prislusnym odévodnenim
ozndmené, 7e ziadost o udelenie dodatkového ochranného osvedéenia nespliiia podmienky ustanovené ¢lankom 3
pism. a) nariadenia, pretoZe zakladny patent - EP 2 295 126, na zaklade ktoré bola podand Ziadost o udelenie
predmetného dodatkového ochranného osvedcenia, bol zruseny (zruSenie patentu EP 2 295 126 bolo ozndmené vo
vestniku Eurépskeho patentového tradu ¢. 2022/14 dia 6.4.2022).

Eurépsky patent EP 2 295 126 bol zruSeny od pociatku (¢lanok 68 Eurépskeho patentového dohovoru), t. j. po zruseni
patentu nastal stav, akoby patent EP 2 295 126 nebol nikdy udeleny. Na zéklade uvedeného bolo v sprave uradu z
5.9.2022 konstatované, 7e #iadost o udelenie dodatkového ochranného osvedéenia nespifia podmienku podla ¢lanku
3 pism. a) nariadenia, podla ktorého musi byt vyrobok, na ktory sa pozaduje ochrana osvedéenim, chraneny platnym
zakladnym patentom ku dnu podania Ziadosti. Vzhladom na skutocnost, Zze zakladny patent bol zruseny od podiatku,
ku dfiu podania Ziadosti o osvedcéenie nebol platny.
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Spravou z 5.9.2022 bol prihlasovatel vyzvany, aby sa vyjadril k dévodom, ktoré odévodnuji zamietnutie Ziadosti a bol
upovedomeny o nasledkoch nevyvratenia tychto dévodov v Uradom uréenej lehote. Prihlasovatel sa v urcenej lehote
k obsahu spravy z 5.9.2022 nevyjadril.

Na zdklade vyssie uvedenych skutocnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla ¢lanku 18 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 469/2009 zo 6. maja 2009 o dodatkovom ochrannom
osvedceni pre lieciva v platnom zneni s pouZitim § 55 ods. 1 zdkona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych
ochrannych osvedceniach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov mozno podat na
Urade priemyselného vlastnictva SR do 30 dni od dorudenia tohto rozhodnutia rozklad. Rozklad sa podava v dvoch
vyhotoveniach. Rozklad podany véas opravnenym ucastnikom ma odkladny tGcinok. Podla § 55 ods. 5 uvedeného zakona
podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢.
162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Lukrécia Marcokova
riaditelka odboru
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