@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 14. 5. 2019
PD 71-2018/Z-202-2019

ROZHODNUTIE

Prihladka dizajnu PD 71-2018 s ndzvom plastova obuv PLAME z 27. 7. 2018 prihlasovatel’a FLAMEshoes
s.r.0., Kruzlov 292, 086 04 KruZlov, SK, ktorého v konani zastupuje Tilis¢ak Erik, Mgr., Stécklova 77/32, 085
01 Bardejov 1, SK,

sa zamieta

podla § 34 ods. 3 zakona €. 444/2002 Z. z. o dizajnoch v zneni neskor$ich predpisov v nadvédznosti na § 3 ods.
1 citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky dizajnu uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatel'ovi
s prisluSnym oddvodnenim z 17. 1. 2019 oznamené, Ze predmet prihlasky dizajnu nespliia podmienky na zapis
dizajnu do registra podla § 34 ods. 3 zakona ¢. 444/2002 Z. z. o dizajnoch v zneni neskorsich predpisov.

Podrl'a § 3 ods. 1 zakona o dizajnoch dizajn je spdsobily na ochranu, ak je novy a ma osobity charakter.
Podrl'a § 4 ods. 1, ods. 2 z&kona o dizajnoch dizajn sa povaZuje za novy, ak nebol zhodny dizajn spristupneny
verejnosti pred dilom vzniku prava prednosti; dizajny sa povazuju za zhodné, ak sa ich znaky odlisuju iba

Vv nepodstatnych detailoch. Podl'a § 6 ods. 1 zakona o dizajnoch dizajn sa povaZuje za spristupneny
verejnosti, ak bol zverejneny po zapise do registra dizajnov alebo vystaveny, pouZzity v obchode, alebo inak
spristupneny verejnosti pred diitom vzniku prava prednosti.

Predmetom prihlasky je plastova obuv - sTapky, ktorej vzhl'ad je zrejmy z vyobrazeni priloZenych k prihlaske.
Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,,urad“) na zéklade vykonaného prieskumu zistil, Ze predmetny
dizajn nie je podl'a § 3 ods. 1 cit. zakona o dizajnoch novy, pretoZe je zhodny s vyrobkom zverejnenym pred
jeho ditom prava prednosti, t. j. pred 27. 7. 2018. Ako dokazy urad predlozil vypisy z internetového archivu,
na zaklade ktorych je zrejmé, Ze namietany vyrobok bol zverejneny minimalne od 30.7.2015 na webovej
stranke gumenaobuv.sk, t. j. takmer 3 roky pred datumom podania. Na zaklade uvedeného Grad uviedol, Ze
prihlaseny dizajn nie je novy, ¢im nespiia zédkladni podmienku registracie.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na obozndmenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej ani

v prediZzenej lehote do 31. 3. 2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.
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Poucdenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a § 46 ods. 1 zékona ¢. 444/2002 Z. z. o dizajnoch v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 46 ods. 5 cit. z&kona podanie
rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskamat’ spravhym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl.
zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Mgr. Erik Tilis¢ak
Stocklova 77/32
Bardejov
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