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Banská Bystrica 24.05.2023 

POZ 139-2023/Z-159-2023 
 

 

R O Z H O D N U T I E  
 
Prihláška ochrannej známky POZ 139-2023 z 20.1.2023 prihlasovateľa Lehocký Tomáš, Hviezdna ulica 917/7B, 
Hviezdoslavov, ktorého v konaní zastupuje Mgr. et Mgr. Tatiana Tumpachová, advokátka, Sliezska 9, Brati-
slava-Nové Mesto,  
 

s a  z a m i e t a  
 
podľa § 28 ods. 4  zákona č. 506/2009 Z. z. o ochranných známkach v znení neskorších predpisov v nadväznosti 
na § 5 ods. 1 písm. b) citovaného zákona. 
 
O d ô v o d n e n i e :  
 
Na základe prieskumu zápisnej spôsobilosti prihlášky ochrannej známky uvedenej značky spisu bolo prihlaso-
vateľovi s príslušným odôvodnením z 16.3.2023 oznámené, že prihlásené označenie nie je spôsobilé na zápis 
do registra ochranných známok podľa § 28 ods. 4 zákona č. 506/2009 Z. z. o ochranných známkach v znení 
neskorších predpisov, pretože podľa § 5 ods. 1 písm. b) citovaného zákona, za ochrannú známku nemožno 
uznať označenie, ktoré nemá rozlišovaciu spôsobilosť. 
 
Predmetom prihlášky ochrannej známky je slovné označenie „zašijem“, ktoré je prihlásené pre služby „opravy 
šatstva; opravy obuvi; opravy odevov“ v triede 37, „úprava a prešívanie oblečenia; úprava textílií; úprava 
tkanín; prešívanie (stehovanie) textílií“ v triede 40 medzinárodného triedenia tovarov a služieb (ďalej „prihlá-
sené označenie“ alebo „predmetné označenie“). 
 
Prihlásené označenie je tvorené slovným prvkom „zašijem“ vo význame šitím opravím, zaplátam, scelím, zo-
šijem (In.: Krátky slovník slovenského jazyka. Red. J. Kačala – M. Pisárčiková – M. Považaj. 4. dopl. a upr. vyd. 
Bratislava: Veda 2003).  
 
Úrad priemyselného vlastníctva SR (ďalej „úrad“) na základe vykonaného prieskumu zápisnej spôsobilosti 
zistil, že predmetné označenie ako celok nespĺňa podmienky na zápis do registra ochranných známok podľa 
§ 5 ods. 1 písm. b) zákona o ochranných známkach, pretože označeniu chýba rozlišovacia spôsobilosť. 
 
Na základe sémantickej analýzy predmetného označenia úrad konštatoval, že prihlásené označenie predsta-
vuje pre relevantnú spotrebiteľskú verejnosť, iba jednoduchú informáciu o prihlásených službách, ktorá však 
nie je ničím originálna a nedokáže zabezpečiť odlíšenie nárokovaných služieb prihlasovateľa v triedach 37 a 
40, ktoré možno hromadne označiť ako služby v oblasti opravy a úpravy odevov a obuvi. Relevantná spotre-
biteľská verejnosť, ktorú v tomto prípade tvorí široká verejnosť, bude predmetné označenie v súvislosti s 
prihlasovanými službami priamo a bez rozsiahlejšej analytickej úvahy vnímať iba ako odkaz na obsahové za-
meranie poskytovaných služieb v oblasti šitia, prešívania, zašívania. Úrad zastáva názor, že spotrebiteľská 
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verejnosť bude prihlasované označenie vnímať iba ako informáciu o poskytovaní služieb opravy a úpravy tex-
tilu, kože a pod. šitím. Označenie tak neobsahuje žiadny dištinktívny prvok, ktorý by mu zabezpečil rozlišova-
ciu spôsobilosť. 
 
Na základe uvedeného úrad uviedol, že prihlásené označenie ako celok nie je svojím vyjadrením originálne 
do takej miery, aby bolo schopné individualizovať vyššie vymenované kategórie služieb a aby bol spotrebiteľ 
na jeho základe schopný identifikovať osobu, ktorá tieto služby poskytuje, resp. rozlíšiť služby jednej osoby 
od služieb inej osoby. Úrad zastáva názor, že spotrebitelia na základe prihláseného označenia nebudú schopní 
identifikovať osobu poskytovateľa, ale bude ho vnímať iba ako jednoduchú informáciu o poskytovaných služ-
bách. Označenie „zašijem“ je tvorené len zrozumiteľnou informáciou, na ktorej pochopenie príslušná spotre-
biteľská verejnosť nie je nútená zapojiť svoju myseľ do takej miery, aby bol spustený hlbší kognitívny proces. 
To znamená, že prihlásené označenie nemá podobu takého označenia, ktoré by relevantná spotrebiteľská 
verejnosť vnímala ako originálne resp. ako prekvapujúcu slovnú hračku, čo by nútilo príslušnú spotrebiteľskú 
verejnosť použiť svoje interpretačné schopnosti. Práve naopak, prostredníctvom označenia „zašijem“ je re-
levantnej spotrebiteľskej verejnosti poskytovaná len ľahko zrozumiteľná informácia o zameraní služieb bez 
akéhokoľvek iného originálneho údaja, na základe ktorého by bolo možné určiť obchodný pôvod služieb. To 
znamená, že na základe prihláseného označenia nedokáže spotrebiteľská verejnosť rozlíšiť služby prihlasova-
teľa od služieb iných osôb. 
 
Vzhľadom na uvedené úrad konštatuje, že predmetné označenie ako celok je vo vzťahu k prihláseným služ-
bám označením bez rozlišovacej spôsobilosti. Rozlišovacia spôsobilosť označenia je pritom jednou zo základ-
ných hmotnoprávnych podmienok vyplývajúcich z funkcie ochrannej známky. Danosť rozlišovacej spôsobi-
losti je podmienená predovšetkým originalitou označenia v miere umožňujúcej individualizáciu tovarov alebo 
služieb pochádzajúcich od rôznych osôb. To znamená, že označenie musí svojou formou a obsahom umožniť 
spotrebiteľovi rozlíšiť tovary alebo služby jednej osoby od tovarov alebo služieb inej osoby, čo predmetné 
označenie nie je schopné plniť, a preto s poukazom na § 5 ods. 1 písm. b) zákona o ochranných známkach 
nemôže byť zapísané do registra ochranných známok. 
 
Výsledok prieskumu bol prihlasovateľovi doručený na oboznámenie. Pretože prihlasovateľ v stanovenej le-
hote do 16.5.2023 nezaslal vyjadrenie ku vzneseným námietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo 
výrokovej časti tohto rozhodnutia. 
 
P o u č e n i e  o  o p r a v n o m  p r o s t r i e d k u :  
 
Podľa § 40 ods. 1 zákona č. 506/2009 Z. z. o ochranných známkach v znení neskorších predpisov možno 
proti tomuto rozhodnutiu podať na úrade rozklad v lehote 30 dní od jeho doručenia. Podľa § 40 ods. 5 cit. 
zákona podanie rozkladu len proti odôvodneniu rozhodnutia nie je prípustné. Včas podaný rozklad má od-
kladný účinok. Rozklad sa podáva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie možno, po vyčerpaní riadnych 
opravných prostriedkov, preskúmať správnym súdom na základe správnej žaloby podanej podľa § 177 
a nasl. zákona č. 162/2015 Z. z. Správny súdny poriadok. 

 
 
 
 
 
 

Ing. Zdena Hajnalová 
riaditeľka odboru 

 
 
Doručiť: 
Mgr. et Mgr. Tatiana Tumpachová, advokátka, Sliezska 9, 831 03  Bratislava 3, Slovenská republika 
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